UNA BIOGRAFIA FALSIFICADA DE COLUMELA

Antonio HOLGADC

Al Dr. D. Manue!l Ferndndez-Galiano,
en homendje de admiracion y de afecto.

En su admirable edicién del libro X de Columelall el maestro Ferndndez-
Galiano dedica, en la Ihtroduccion, un apartado al tema «Columela en Espafia», y,
después de referirse a la farragosa y en buena parte imaginaria biografia de Colu-
mela por V. Tinajero, afiade: «No hemos podido ver 1a obra de Arturo Cayuela Pe-
llizzari Lucio Junio Moderato Columela. Biografia (Pamplona, 1888)..., pero es
probable que se parezca a la de Tinajero»™ Y no le engafiaba del todo su buen olfa-
to.

En efecto, el mero hecho de escribir una Biograffa del gran agrénomo latino,
siendo tan escasisimos los datos que sobre é1 poseemos, predispone a pensar en lo
que hizo Tinajero. No se pueden llenar paginas hasta completar un libro (por redu-
cido que sea) sobre la vida de Columela, si no es a hase de digresiones, de mucha
imaginacion y de poco rigor. Pero lo de Arturo Cayuela es més grave. Tinajero, aun-
que hincha los datos hasta reventarlos, no intenta engafiar a nadie. Como he escri-
to en otro lugar, «el lector puede perfectamente en esta biografia separar el grano
de 1a paja, lo que realmente se sabe de Columela y lo que son digresiones o fanta-
sias del biégrafo, en todo caso digresiones complementarias y fantasias inocentes»®

(1) M. FERNANDEZ-GALIANG, L. J. M. Columela. De cultu hortorum, Madrid, 1975.

(2) Op.cit,p.37.

{3) En mi Introduccion a la traduccion de la obra completa de Columela, realizada por un equipo de
profesores dirigido por mi (en prensa). ‘
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Este no es el caso de A. Cayuela, que escribe, voluntaria y conscientemente,
una biografia falsificada de principio a fin, queriendo enmascararla bajo una apa-
riencia cientifica, en la linea de los falsos cronicones® de los libros plumbeos de
Granada® y de otras falsificaciones famosas, pero con mucho menos talento que los
autores de éstas.

Y lo mas sorprendente es que logr6 enganar con su supercheria a los miem- -
bros de la Real Academia Gaditana de Ciencias y Artes, pues dicha Academia premié
su trabajo con el accésit del premio de biografias de gaditanos ilustres fallado el dia
9 de octubre de 1887% Aunque quizd bastara con denunciar, sin mas, la falsifica-
cién, tal vez no resulte inoportuno repasar, con cierto detalle, la enorme cantidad
de infundios amontonados por el falsario!”

Encabeza la obra una «Carta-Prélogo» de Ildenfonso Bermidez Alcubilla, ilus-
tre personaje que creyd también a pie juntillas los datos de Cayuela y, claro estd, se
cubrié de ridiculo ensalzando las dotes investigadoras del autor. Para evitar el en-
safamiento, baste un parrafo de dicho Prélogo: «Sorprende a primera vista que lo
que muchos podian haber escrito y no lo han hecho adn, por dificultades inheren-
tes a empresa tan ardua y dificil, lo haya ejecutado usted; pero, {de qué manera?,
perfectisimamente; con una copia de datos imposible de obtener si no es recurrien-
do a muchas y muy distintas obras de todas las Bibliotecas; y aun asi iQué de es-
fuerzos ha tenido que vencer su voluntad antes de conseguir el propésito que le
animabalv. Los (nicos esfuerzos de Cayuela fueron de imaginacién. Y en eso si que
no se le puede reprochar nada.

Sigue un sPrefacio del autor», en el que se nos da un «adelantor de las decisi-
vas aportaciones que se hacen a la biografia de Columela, y que no pueden encon-
trarse en ninguna otra biografia anterior, «desde fa muy conocida de Plinio el natu-
ralista hasta la redactada por Alvarez de Sotomayor y que figura al frente de la pri-
mera edicion espafiola [del] De re rustica; desde la que dio a luz en francés el conde
de Villenoire hasta la dltima publicada por el célebre boténico belga Mr. Gornhas-
san». Sabido es que Plino el Viejo no escribid, por supuesto, ninguna biografia de
Columela, ni nos da noticia alguna sobre él, aparte de citarlo nominalmente una

(4) Véase J. GODOY ALCANTARA, Historia critica de los falsos cronicones, Madrid, 1868 {reimpre-
sion, Madrid, 1981).

(5) Veéase la edicion de M. J. HAGERTY, Los libros pliimbeos del Sacromonte, Madrid, 1980.

(6) En la prensa gaditana de la época, por ejemplo, en E! fiberal reformista, 10 de octubre de 1887,
pag. 3, col. 2, puede verse et fallo de dicho premio. La biografia se publica con esta aclaracion:
«Trabajo laureado en el Certamen Cientifico Literario celebrado en Cadiz el dia 9 de actubre de
1887, bajo los auspicios de la Real Academia Gaditana de Ciencias y Artes».

(7) La no existencia de autores latinos inventados por el bidgrafo la hemos comprobado funda-
mentalmente en la RE de PAULY-WISSOWA. Para los fildlogos ficticios hemos consultado el
Nomenclator Philologorum de F. A. ECKSTEIN (Leipzig, 1871; reimpresion, Hildesheim, 1966) y
diccionarios especializados.
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docena de veces en su Naturalis Historia® Alvarez de Sotomayor es el autor de la
primera ¢raduccion (que no edicion) espafiola del De re rustica, en 1824, y lo poco
que dice de la vida de Columela (Ilamarlo biografia es exagerado) lo toma, como él
mismo afirma, de los hermanos Mohedano,  los que no nombra Cayuela y que si es-
cribieron una breve biograffa de Columela, apoyada, con rigor cientifico, en las po-
cas noticias que proporciona su propia obra® Tampoco conoce Cayuela la biograffa
escrita por el citado V. Tinajero, aparecida en 1879, nueve afios antes que la suya'”
Respecto al conde de Villenoire, en caso de que exista (que lo dudo), no escribio
desde luego ninguna biografia de Columela. Y en cuanto a Gornhassan, mas adelan-
te me referiré a él.

Sigue Cayuela, afirmando que las noticias que él va a dar sobre Columela, des-
conocidas hasta ahora, se las han suministrado «los dos Sénecas, Lucano, los dos
Plinios, Marco Augustal, Trevelio, Pomponio Mela, Ariscétides, Celio Gelion, Gene-
sio Spusio, Aulio Vitrebio y otros muchos escritores de la Edad de Oro y de la deca-
dencia de la literatura latina». En esta lista se mezclan autores conocidos, como los
dos Sénecas, Lucano, los dos Plinios y Pomponio Mela (ninguno de los cuales, por
supuesto, nos da ninguna noticia de Columela) con otros seis autores inexistentes,
algunos inventados con torpeza, pues sus caracteristicas fonéticas mismas los ex-
cluyen de ser nombres latinos, Marco Augustal le ha sido sugerido por Claudio Au-
gustal, amigo de Columela, de quien no tenemos ninguna otra noticia que la que
nos da nuestro agronomo!!? Trevelio (sic) recuerda igualmente a otro amigo de Co-
lumela, Marco Trebelio!® probablemente el legado de una legién en la que pudo
haber militado nuestro agrénomo!'® Los otros cuatro son nombres atin maés ficti-
cios, con un Spusio y un Aulio disparatados.

Afirma luego Cayuela que le ha movido a escribir su blografla el hecho de que
«no hace seis meses que el escritor Womflench, miembro de la Academia Imperial de
Ciencias Naturales de Berlin, sostuvo ante un numeroso auditorio de sabios que las
obras equivocadamente atribuidas a Columela eran producto de Plinio, Trevelio y
Ariscétides; que el agronomo andaluz no habifa existido nunca...». Quien no existié

(8) Veéase Q. SCHNEIDER, In C. Plini Secundi Naturalis Historiae libros Indices, Gotha, 1857 {reim-
presion, Hildesheim, 1967).

(9) R.y P. RODRIGUEZ MOHEDANO, Historia literaria de Espaiia, tomo VIll, Madrid, 1781 (espe-
cialmente pp. 1-39).

(10) V. TINAJERO, Los doce libros de agricuitura de Lucio Junio Moderato Columela, nuevamente reim-
presos con la biografia del autor, Madrid, 1879. La Introduccidn-Biografia se publicd también
aparte, en el mismo afto, con el titulo de Lucio Junio Moderato Columela, Sus viajes, su gobierno
en Asia y sus obras.

(11) De re rustica, XI, 1,1-2.

(12) id, v.1,2.

(13) Este problema lo tratamos en nuestra citada Introduccidn. Véase también C. CICHORIUS, «Zur
Biographie Columellas», en sus Rdmische Studien, Leipzig, 1922, pp. 417-422.
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‘nunca fue el tal Womflench, otro personaje infundado; y nadie ha sostenido nunca
Ia no existencia de Columela ni la no paternidad del De re rustica. Pero Cayuela,
para rebatir este fabricado maniqueo, que fundaba su opinién de la no existencia de
Columela en el hecho de que no se sabe nada de él, dice al final de su «Prefacio» que
«es conocida hasta en sus mas minimos detalles e insignificantes pormenores la
vida de nuestro antiguo sabio». Y enseguida va a pasar a «demostrarlon.

Viene ahora la Biografia como tal.y ipor Hércules! que Cayuela cumple a la le-
tra lo de los dnsignificantes pormenores». Tendriamos que reproducir la biografia
entera para poder dar idea de todos los detalles, ya que no hay dos lineas seguidas
sin una noticia inventada.

La primera media docena de péaginas estd dedicada a un encendido «elogio de
Espafiar. A pocos anos de desastre del 98, y cuando ya eran jovenes los principales
representantes de la generacién de esa cifra, cuando ya el jovenzuelo Baroja empe-
zaba a pensar sobre Espana lo que mds tarde expresard el Andrés Hurtado de E! dr-
bol de la ciencia, Cayuela sigue en la retdrica imperial, grandilocuente y huera, am-
plificando una y otra vez la idea de que «no existe un solo-palmo de terreno en Asia,
América, Africa y Europa, que no atestigiie el genio sin limites y la bravura indoma-
ble ne nuestra raza nobilisima». Y entre los genios literarios que Hispania aporta a
Roma, junto a Séneca, Marcial, Quitiliano, Pomponio Mela y Columela, intenta co-
lar de matute a dos supuestos genios hispanolatinos inexistentes: Publio Favilioy
Cayo (sic) Breton.

Y vamos ya con las noticias concretas sobre la vida de Columela, noticias en
verdad estupefacientes, con el dnico defecto de ser pura ficcién. Recogemos las
mas llamativas. Naci6 «el dia de los Idus de Marzo correspondiente al afo 753 de la
fundacién de Roma (uno antes de la era cristiana)». Sus padres fueron «Servio Pu-
blilio Columela, edil urbano» y «Fulvia Vitelia». Fue «primero y tinico véstago» de su
familia. A los pocos dias de nacer, su padre llamé a los augures, que vaticinaron, ba-
sandose en diversas sefiales, que el nifio «no tan solo alcanzaria grandes riquezas
materiales, sino que legaria a la posteridad un nombre gloriosisimo para honra e in-
mediato provecho de su excelsa patria». Estudié con «el preceptor Tulio Prenesto, a
cuya célebre Academia de Gramitica, Filosofia, Historia y Ciencias Naturales acu-
dian los jévenes de las mas ilustres familias, no solo de Gades, sino de otras ciuda-
des de la Bética y de la Espania Citerior, tales como Tarraco (Tarragona), flerda (Lé-
rida), Toletum (Toledo) y Ebusus (Ibiza). Cayuela, como vemos, no remienda de
viejo. Ademds de la fecha exacta del nacimiento y de los nombres de los padres, se
inventa un Tulic Prenesto tan famoso que debia dar sopas con honda al mismisimo
Quintiliano, ya que atrala a Gades a jévenes procedentes de lugares tan lejanos. Na-
turalmente Columela resultd un nifio prodigio, que «a la edad de 14 afios poseia
vastisimos conocimientos.en casi todos los ramos del saber», hasta tal punto de que
«su anciano profesor no podia menos de abrazarle apasionadamente y llorar a lagri-
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ma tendida cuando, delante de sus otros discipulos, disertaba sobre algunos de los
arduos problemas fisicos o agrondmicos de inmediato interés y aplicacién para los
multiples fines de la vida». La agricultura era, claro esta, su aficién preferida; y, «sin
acordarse ni un solo momento de las diversiones propias de los muchachos de su
edad», de dedicaba a recorrer los campos, observar, tomar apuntes, preguntar, eic.,
y asi iba acumulando conocimientos con los que luego, en la citada Academia, «cau-
saba el asombro de todos sus oyentes». Jacobo de Vor4gine se hubiera muerto de
envidia ante este puro ejemplar de leyenda durea.

En este tiempo, y en la Bética, Cayuela, «conoci6 a Lucio Volusion, que era
«uno de los hombres més sabios y distinguidos de la época; y cuyos «conocimientos
fisicos, médicos y agronémicos le habian valido en muchas circunstancias el ser
consultado por las principales Academias o Escuelas del Imperio». Todo es pura in-
vencidn, excepto la existencia de Lucio Volusio. Pero Columela dice (1,7,3) que oy
hablar de temas agricolas «al viejo consular y hombre riquisimo Publio Volusio». Y
Publio mantienen las mejores ediciones, como la de Lundstrom v la reciente de
Richter. Mas como este Publio Volusio no es conocido, las ediciones antiguas lo
cambiaron por Lucio Volusio, con cuyo nombre se conoce a dos personajes, ambos
por los Anales de Tacito (111,30,1 y XII1,30,2). Pero ni de uno ni de otro sahemos
otra cosa que el hecho de haber ocupado cargos publicos y poseer una gran fortu-
na. Tampoco hay base para pensar que Columela conociera a Publio Volusio en la
Bética; mas bien debid de conocerlo y oirlo en Roma. Y, desde luego, nada se sabe
de que hicieran amistad; mucho menos, de que, como escribe Cayuela, «el joven ga-
ditano» cobrara «inmenso carifio a Volusio, tanto por su saber como por sus estima-
disimas prendas de caracter, afahilidad y dulzura».

Cuando murié su supuesto maestro Prenesto, Columela, ¢c6mo no, «lloré con
el mds vivo pesar, le costed los funerales y consiguié de los ediles que <honrasen la
memoria del insigne gedmetra y botanico colocando una ldpida conmemorativa en
la humilde vivienda donde aquél nacié y dando su nombre a una de las més céntri-
cas vias comerciales de la ciudady. Aparte el anacronismo de la denominacién de las
calles, sélo le falté a Cayuela, para redondear su ficcion, decir que la actual calle
Columela de Cadiz, la via comercial mas céntrica de la ciudad, fue Ia que llevd hace
casi dos mil afios el nombre de Prenesto, cambiado luego por el de su insigne disci-
pulo.

Nuestro agronémo, a sus 23 afios, fundé en Gades una «Escuela Agricola, que
se convirtié6 en «provechoso plantel de distinguidos profesores agrénomos.., y sit-
vié de norma para otras varias Escuelas de igual indole, fundadas después en vatios
puntos de la Bética, la Espania Citerior y la Tarraconense» {no sabe Cayuela que; en
esta época, la Hispania Citerior y la Tarraconense son la misma cosa). En cuanto a
la «Escuela Agricola», 1a idea le ha venido al biégrafo de que nuestro agrénomo, al
comienzo del libro IV de su obra, nos dice que Silvino habia leido el libro 11, sobre
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la plantacién de vifias, «a muchos aficionados a la agricultura» (compluribus agri-
colationis studiosis), y que éstos le pusieron un par de reparos. Este pasaje ha he-
cho pensar a algunos, incluso modernos, en la posibilidad de que Silvino, y también
Columela, dirigieran en sus fincas «a sort of Agricultural Colleges!* sobre todo
para formar capataces y administradores de fincas. Pero es, como reconoce el pro-
pio Baldwin, una «osada conjetura». En efecto, podia tratarse de un simple grupo de
amigos aficionados a la agriculturd, interesados por ella (eso significa ,prbpiamente
studiosus), que se reunieran para comentar los libros de Columela conforme iban
publicandose. En todo caso, esto sucederia en Roma y cuando el autor estaba ya en
plena madurez o comienzos de la vejez. Es pura invencién hacerle fundar una Es-
cuela de este tipo en Cadiz y «a sus 23 afios».

Como invencion es, asimismo, afirmar que se sabe por «arios autores» y por
«pasajes de algunas obras de Plinio y Séneca» que Columela decidié escribir su De
re rustica desde que fundé su Academia, «al ver que las cartillas agrarias, escritas
con el objeto de difundir la ensefianza de la agricultura, no eran bastantes a conte-
ner. los miltiples preceptos cientificos en que dicho importante ramo del saber se
apoyar. Pero no pudo llevar a cabo su intencién porque cuatro afos depués de la
fundaci6n de la Escuela murieron su padre y su madre, «victimas ambos de la horri-
ble peste que azot6 a la Bética a los comienzos del primer siglo de la Era Cristiana»
(?); y unos meses después murié también su tio Marco Columela, «nombrandole
dnico y universal heredero de todos sus bienes y pinglies propiedades rusticas de la
campifia jerezanar. El tio de nuestro agrénomo, Marco Columela, citado media do-
cena de veces en el De re rustica con admiracién y afecto (Gnico pariente suyo cuya
existencia conocemos), parece haber sido, segiin estas noticias, un acomodado y
experto agricultor, y es posible que infundiera en su sobrino, cuando nifio, las afi-
ciones agricolas; pero nada mas sabemos de él, ni que careciera de hijos ni que de-
jara sus bienes a nuestro autor.

Entonces, prosigue Cayuela, muertos sus padres y su tio, a la edad de 27 afios
(pues decia Cayuela que habia fundado la Escuela Agricola a los 23 afios y que estas
muertes habfan ocurrido cuatro afos después), es cuando Columela se marcha a
Roma. Asi soluciona expeditivamente el bidgrafo uno de los muchos misterios de la
vida de Columela: la época de su ida a Roma. Nos da Cayuela detalles novelescos de
este viaje y de sus preparativos: llama Columela «a su amigo y condiscipulo Hono-
rato Celion» (otro personaje inventado), tarraconense, para que se haga cargo de la
Academia durante su ausencia; se embarca hacia Roma y, «aunque el tiempo no fue
muy bonancible ni el viaje estuvo desprovisto de varios incidentes y dificultadess,
llega al puerto de Ostia; entra en Roma «por la via Vecus Minerva» (?} y lo hace en el

(14) B. BALDWIN, «Columella's Sources and how he used them», Latomus, 1963, 785-791 (espe-
cialmente pp. 790-791).
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momento en que «César Caligula» se dirigia al Campo de Marte para pasar revista a
las legiones. Esto sucedia, de acuerdo con la cronologia columeliana inventada por
Cayuela, el afio 26 d.C., cuando atn faltaban 11 afios para que subiera al trono el
César Caligula.

Prosigue Cayuela con una serie de datos menudos tan curiosos como fantasti-
cos, y relata cdmo nuestro agronomo fue a visitar a su amigo y protector Volusio (al
que nos hemos referide miés arriba), que era ya anciano y estaba enfermo, y cémo
éste lo puso en contacto con personajes importantes de Roma: Séneca, su hermano
Anneo Novato, Publio Silvino, Marco Trebelio {é] escribe Trevelio) y Claudio Au-
gustal. Estos cinco personajes fueron, efectivamente, amigos de Columela, segin
sabemos por diversos pasajes de su obra; pero de los tres Gltimos sélo sabemos lo
que alli se nos dice: que animaron a nuestro autor, el primero, a escribir su ohra
agricola, el segundo, a exponer los preceptos de agrimensura, y el tercero, a escri-
bir en prosa su libro X, sobre horticultura, que habia escrito antes en verso. Ni una
palabra se nos dice de la vida ni de la profesién de ninguno de ellos. Pues hien,
Cayuela, sin pestanear, escribe que Publio Silvino era «profesor de Historia Natural
y Fisica en la Academia Pompeyana» (?); que Marco Trevelio era un «insigne geégra~
for; y que Claudio Augustal era un «arquitecto y matematico distinguido». Téngase
en cuenta, por lo que respecta al iltimo, que Columela se refiere a él, al comienzo
del libro XI, calificindolo de adulescens, siendo asi que nuestro agrénomo escribié
dicho libro, con toda probabilidad, cuando tenia més de 60 afios™ Es decir, cuando
Columela contaba 27 o 28 afios, época en que Cayuela sit(1a el encuentro entre am-
bos, es posible que Claudio Augustal ni siquiera hubiera nacido, o, como mucho,
seria un nifio de corta edad,lejos todavia de convertirse en un sarquitecto y mate-
matico distinguido».

Sigue Cayuela fantaseando, y ahora con una pincelada sentimental. No se tie-
nen noticias de si Columela fue un hombre casado, aunque algunos se inclinan a
creer que si, por la coloracién ideolégica de su obra y, mds concretamente, por un
pasaje (Praefatio, 15), en el que afirma que los patres familiae de su tiempo han ol-
vidado la hoz y el arado y «nos hemos metido dentro de la ciudad...», etc., expresan-
dose en primera persona del plural. La prueba no es, ni mucho menos, decisiva,
pues puede tratarse de una manifestacién lingiiistica generalizadora (de hecho, él
no habia olvidado la hoz ni el arado), ademis de que un pater familias podia serlo
sin necesidad de estar casado. Pues bien, Cayuela nos ofrece sobre la cuestion toda
clase de detalles, enhebrando una breve novela rosa, romantica, sentimental y dolo-
rida. Nuestro agrénomo, en un viaje a la ciudad de Carseoli, por motivos que igual-
mente inventa el bidgrafo, «conocié a Placida Casia, hermosa joven, huérfana,

(15) En nuestra mencionada /ntroduccién dedicamos un apartado al problema de la «fecha de com-
posicién» del De re rustica.
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oriunda de una de las mds principales familias patricias romanas, y que en aquelia
época se hallaba bajo la tutela de su tio Propercio Septimio Avidio, riquisimo pro-
pietario...... Se enamoraron, cayendo ambos bajo «el dulce y blando yugo del amor»,
y «al afio y medio escaso de aquella casual visita verificada a Carseli (sic), celebraba-
se en Roma, con espléndidas fiestas, el casamiento de Lucio Junio con la bellisimna
sobrina del potentado patricio». En una de las notas del final de la biografia, Cayue-
la afiade, para Plicida Casia, ademdas de las mencionadas caracteristicas de joven,
hermosa, rica y huérfana, su condicién de «distinguida poetisa», e, inventando una
vez mas autores y obras, dice que hablan de ella «Honorato Celién en su libro Poe-
tas del Imperior y «Ludovico Efersson en sus Narraciones biogrdficas de los gran-
des genios literarios de la Roma imperial». No era la joven, a lo que se ve, una poe-
tisa cualquiera, sino uno de los «grandes genios» de la poesia romana. También dice
en la misma nota que Columela «sin duda alguna hace alusién a ella en el prefacio
del tomo 7°» de su obra; y resulta que, por una parte, el libro VII no tiene prefacio
(otros libros si), y, por otra, el capitulo 1 de dicho libro estd dedicado exclusivamen-
te a exponer las caracteristicas del «asno comtny; y cuesta trabajo creer que en esta
disquisicién sobre el asno exista una alusién encubierta a su bella y querida esposa.
La nota dolorida de esta ficcion sentimental se halla en que la dulce Placida Casia,
segun el bidgrafo, murié prematuramente, dejando a nuestro agrénomo «solo en el
mundo, sin familia; sin hijo alguno que pudiera mitigar con sus caricias el horrible
dolor que entonces experimentaba». Un poco més adelante se nos dice cémo palié
Columela este delor y esta soledad de viudo sin hijos: adoptando a la hija huérfana
de su amigo Claudio Augustal, «asesinado en su propio lecho por los odiosos secua-
ces de Neron». Y, como no, nos da Cayuela el nombre de dicha nifia: Caya (?) Virgi-
nia Spusia (?), nada menos que con los fria nomina propios del varén y no coinci-
diendo ninguno de ellos con el de su padre. Todos estos pormenores nos brinda el
biégrafo sobre el estado civil, totalmente desconocido, de Columela.

Pero hay muchas mds noticias. Se nos habla con todo lujo de detalles de una
supuesta entrevista de Columela con el emperador Claudio, a peticién de éste. Se
nos informa de cuando escribié el agrénomo los cinco (?) libros De arboribus y del
enorme éxito que obtuvo la obra. Y se nos cuenta, soltando las bridas de la imagina-
cién, cémo Claudio Augustal, deseando mitigar el dolor de su amigo Columela a la
muerte de su esposa, proyecté alejarlo de Roma por un tiempo y, para ello, consi-
guié del «Emperador Tifo» (se refiere a Claudio, al que se denomina en otros pasa-
jes «Tito Claudio») que extendiera, a favor de nuestro agrénomo, un nombramiento
inada menos que de «Prefecto Imperial visitador de los paises comprendidos entre
el Ganges, el Eufrates y el Indos! De una noticia que se nos da de pasada en el De re
rustica (11,10,18), cuando Columela, al hablar del ajonjoli, afirma que ha visto per-
sonalmente (ipse uidi) sembrar esta planta en Siria y en Cilicia, conjetur Gesner
que tal vez estuviera nuesto autor en Oriente ocupando un cargo publico. El citado
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V. Tinajero da por sentada la certidumbre de esta hipotesis, afiadiendo por su cuen-
ta que fue procénsul de Asia, y ello le da pie para hacer una de sus multiples digre-
siones, hablando de los cargos publicos en Roma y trazando un idilico cuadro de
las bondades de la gobernacién de Columela en Oriente, Cayuela, que, como hemos
apuntado, no conoce la biografia de Tinajero, publicada nueve afics antes que la
suya, en lugar de proconsul lo hace «Prefecto Imperial...» etc. Hoy, tras el descubri-
miento de la inscripcion de Tarento (CIL, 1X,235 =Dessau 2923), sabemos que
nuestro agrénomo fue tribuno militar en la VI legién Ferrata, que estuvo varios
afios acantonada en Sirial’® con lo que ya estd explicada la estancia alli de Colume-
la. Lo que Fernadndez-Galiano comenta a propésito de Tinajero: «Qué novela italia-
na no nos hubiera escrito el buen Tinzjero si hubiera conocido la inscripcién de Ta-
rento?{” puede aplicarse, y con mds razon, a Cayuela, que hubiera fantaseado so-
bre las virtudes militares de nuestro agronomo y sobre mil acontecimientos en los
que habria intervenido decisivamente. Como fantasea sobre la despedida de Colu-
mela y sus amigos, que fue «triste, patética y conmovedora», y «una mafiana, cuan-
do el sol naciente extendia sus primeros rayos sobre las tranquilas aguas del Tibery .
la hermosa campiiia romana, Columela se embarc en uno de los fuertes e inexpug-
nables buques de la armada imperial...»; y «a los dos meses de su salida de Roma...
atracé al grandioso y magnifico muelle de Eudoxis» (?); y estudi6 alli, en Oriente, la
fauna y la flora, permaneciendo en aquellos lugares «catorce afios», y hasta «propo-
niase continuar viviendo y morir en aquella encantadora region...», pero lo movié a
volver a Roma la muerte de su amigo Augustal y el deseo de adoptar a la hija de
éste, huerfana y pobre, deseo que llevé a cabo, segtin ya hemos referido.

A su vuelta a Roma, sigue Cayuela, que coincidié con momentos en los que «el
pueblo amotinado... pedia con estentérea voz la muerte de aquel inicuo César» (se
refiere a Nerdn), recogio a su hija adoptiva, saludé a sus amigos y se retird a Car-
seoli, donde vivié sus dltimos aios cultivando sus vifnas y suscitando la admiracion
de sus conciudadanos por su obra De re rusfica, «publicada al afio siguiente de su
regreso a Romav. El tltimo libro de su obra provocé en los sabios, segin el biégra-
fo, «un entusiasmo indescriptible; y fue tal la admiracién que produjeron en todas
partes sus pdginas interesantisimas, que Plinio el Mayor, que por aquel entonces
era una autoridad indiscutible entre los mas famosos sabios del Imperio, afirmé en
sus disertaciones de la Academia Claudia (?) que, como Columela, no habia habido
ningtn otro hombre capaz de hacer una verdadera revolucién en las difiles ciencias
" agronoémicas». iQué més quisiéramos que tener una declaracién de este tipo en la
obra de Plinio! Cayuela no sabe que Plinio no parece mostrar excesivas simpatias
hacia Columela, sino mas bien al contrario, hasta el punto de que los hermanos Mo-

(16) TACITO, Anales. 1,79 y VI, 41.
(17) M. FERNANDEZ-GALIANG, op. cit,, p. 37.
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hedano se consideraron obligados a escribir, en defensa de Columela, una larga
«Apologia contra Plinio»'®

Dos ultimas noticias sobre Columela nos da nuestro bidgrafo, y las dos muy
«dmportantes»: la primera es que su tratado «fue traducido al griego inmediatamen-
te por el naturalista y fisico tebano Eulién de Enélides» (iotro nombre inventado!);
y la segunda nos desvela otro de los misterios de la vida del agronomo: la fecha
exacta de su muerte «en el afio 76 de la Era Cristiana»; y, como era de suponer, «la
muerte de Lucio Junio fue llorada en todo el Imperio, y a sus suntuosos funerales
(costeados por el César reinante) acudié todo el pueblo de Roma». La fecha de la
muerte de Columela nos es desconocida, pero lo que es seguro es que no fue tan
tardia, pues Plinio, que escribe la mayor parte, si no la totalidad, de su Naturalis
Historia antes del 761 cita a Columela como no vivo.

Como complemento de su biografia, Cayuela ofrece, en un apartado, el resu-
men del contenido de la obra agronémica de Columela, desglosando brevemente el
De re rustica, libro por libro, a lo que nada tenemos que objetar, salvo el hecho de
que, al referirse al libro X, escrito en hexdmetros, afirma en una nota que «primera-
mente aparecié redactado en prosa», cuando sucedi6é exactamente al revés: depués
de escribirlo en verso, lo resumio en prosa en el libro XI, a peticion de Claudio Au-
gustal, segan nos dice el propio autor (XI,1,1). Pero también resume, uno por uno,
los cinco (?) libros del tratado De arboribus, y de esto hablaremos un poco mas aba-
jo. Al final del referido apartado alude a las traducciones de la obra de Columela y
comienza diciendo: «Varias traducciones de la magnifica obra de Columela se han
llevado a cabo en Espaiia; pero la tnica digna de mencionarse es la debida a D. Juan
Maria Alvarez de Sotomayor (Madrid,1824)». Y tanto que era la {inica digna de men-
cionarse: como que era la inica existente; lo de «varias» seguramente es una ampli-
ficacidn retérica. Cayuela no tiene noticia de la «reimpresién» que en 1879 hizo V.
Tinajero de la traduccién de Sotomayor, haciéndola preceder de la biografia a la
que nos hemos referido. De haberla conocido, probablemente la hubiera citado
como una traduccién nueva, ya que Tinajero nc dice de quién es la tradccién que él
reimprime, y, si no se estd atento, puede creerse ficilmente que se trata de una tra-
duccién suya. A continuacién, Cayuela se refiere a las traducciones extranjeras de
Columela, que son «muchas y muy buenas, especialmente francesas, inglesas y ale-
manas»; y aflade que las mejores son las de «Becuarance, Barret, el Conde de Bro-
tanges, Freisdhumon, Wanters, Gornhassan, Wanfectell, Gastmud y Juan de
Blarch». Aqui Cayuela se supera a si mismo. No es ya sélo que ni uno siquiera de es-
tos nueve nombres se cuente entre los traductores de Columela; es que, ademas,
ilos nueve son nombres inventados! Ninguno de ellos corresponde a ningdn filélo-

(18) R.y P. RODRIGUEZ MOHEDANG, op. cit, pp. 401-496.
{19) Como es sabido, murid en el afio 79 d.C., durante la erupcién del Vesubio.
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go clasico. Por lo que puede conjeturarse, Cayuela conocia, al menos de oidas, la
traduccién de Sotomayor, pero ninguna de las traducciones extranjeras de Colu-
mela existentes en su tiempo. De lo contrario, hubiera introducido, como suele ha-
cer, entre los nombres inventados, alguno real. Pero esta claro que ni siquiera le so-
naban las traducciones mas conocidas y extendidas en su época, como las francesas
de Dubois o de Saboureuy, esta tltima incluida en la Coleccién Nisard.

Sigue un nuevo apartado que Cayuela titula «El hallazgo de Gornhassan» y
que se relaciona con el De arboribus. Sabido es que el llamado Liber de arboribus
de Columela es el libro 2 de un tratado de agricultura que debi6 de escribir nuestro
agrénomo en su juventud y que luego refundié y amplié extensamente en el De re
rustica. No se sabe de cuéntos libros constaba aquel primer tratado, del que sélo se
conserva el libro 2, como hemos dicho; las opiniones apuntan a un total de 2,3 0 4
" libros, nunca mas de 42 Pues bien, Cayuela, ya en el apartado en que resume el
contenido de la obra de Columela, compendia los cinco libros del De arboribus,
anadiendo que «el erudito investigador belga Gornhassan, miembro de a Real aca-
demia de Ciencias de Bruselas,.... en el archivo del Vaticano, en Roma,.... encontrd
varios fragmentos de la Meteorologia de Sulpicio Pompeyo Régulo, y en dicha obra
se hace mencién, hasta con detalles muy minuciosos, del quinto libro referente al
tratado De arboribus, escrito por Columela, y que, por desgracia, no ha llegado
hasta nuestro dias»; y en una nota anuncia que «en el lugar oportuno damos a co-
nocer a nuestros lectores el descubrimiento llevado a efecto posteriormente por
Gornhassan», Ese lugar oportuno es el apartado al que hacemos referencia. Y empe-
cemos por decir que, como facilmente puede imaginarse, no existe el tal Sulpicio
Pomponio Régulo ni, por tanto, esa fantasmal Meteorologia.

En el apartado «El hallazgo de Gornhassan» nos cuenta Cayuela cémo el dia 4
de julio de 1874 llegd a Roma Mr. Alfredo Augusto Gornhassan, Vice-Presidente de
la Real Academia de Ciencias de Bruselas» en viaje de estudios. Enfermé de fiebres
palidicas y, en su convalecencia, empez6 a visitar la Biblioteca Vaticana, con tan
buena fortuna que, al inspeccionar las obras no catalogadas «del antiguo Monaste-
rio de Velusa (?),... en el primer paquete de libros, amontonados atin sin orden ni
concierto, medio destruido por los ratones, apolillado por la humedad y cubierto de
una espesa capa de polvo del célebre convento franciscano de las Marcas (?), hallé
Gornhassan el quinto tomo de la primera obra de Columelas. Aqui tenemos un des-
cubrimiento verdaderamente sensacional, contado con pelos y sefiales en cuanto a
fechas, lugares, etc. (y hasta con el «toque» de las fiebres paltdicas). ILastima que

{20) Una vez mas hacemos referencia a nuestra Introduccién a la traduccion de Columela, donde de-
dicamos un capitulo a «El problema del De arboribus», aludiendo a las diversas opiniones al res:
pecto y a la reciente obra de W. Richter, que niega la paternidad columeliana de dicho libro, opi-
nidn que no compartimos.
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no se haya enterado de tal descubrimiento ni uno solo de los estudiosos de Colume-
la! No hay ni una brizna de verdad en todo el relato: ni existe el «antiguo monaste-
rios, ni existe «el célebre conventos, ni existié nunca, por supuesto, «Mr. Alfredo
Augusto Gornahassan», erudio belga. Pero Cayuela, no contento con relatar el des-
cubrimiento de este supuesto quinto libro del De arboribus, se arriesgé todavia
més a que descubrieran su superscheria los miembros de la Academia gaditana,
pues detallé que tal Gornhassan publicé (ino era para menos!) el libro descubierto y
«en menos de cuatro afos hiciéronse once ediciones del mismo». Parece ser que los
académicos gaditanos lo que debieron de sentir fue vergiienza por no estar al dia de
las novedades bibliograficas sobre Colurmela.

Seguidamente figura en la biografia un «Apéndice», que contiene, en primer
lugar, los «Nombres de los emperadores romanos que ocuparon el solio durante la
vida de Columela»; y en la lista, que abarca desde Augusto a Vespasiano, se hace pa-
tente que, cuando Cayuela no se propone inventar nada, aflora enseguida su otra
caracteristica: la ignorancia: Después de Tiberio introduce como emperador a Ger-
manico, durante el afio 37, siendo asi que el atrayente e infortunado sobrino de Ti-
berio y hermano de Claudio habia muerto 18 afios antes de esa fecha. A Claudio lo
llama Tito Claudio César en lugar de Tiberio Claudio Druso. Y supongo piadosa-
mente que es un simple lgpsus la supresién de Nerén, instalando en su reinado

(54-68) a Claudio. Después de esta lista, reflejo de la ignorancia del autor, viene
otra que pone de relieve una vez méas su descarada capacidad de invencion, y que se
titula «Obras espafiolas y extranjeras que han sido consultadas para la mds acertada
redaccién de la Biografia que antecede»r. Son nueve obras, de las cuales la Gnica no
inventada es la primera: la traduccién de Columela por Alvarez de Sotomayor. Las
otras ocho son ficciones: una traduccién de Columela al francés de un imaginario
Jules Miquett; un estudio sobre el De arboribus del inexistente Gornhassan; una
traduccién francesa de la Nafuralis Historia de Plinio por el igualmente ficticio
Paul de Colohet (en sus tiempos existia la traduccion francesa de Littré, que, natu-
ralmente, no conoce); una biografia portuguesa de Prenesto, el inventado maestro
de Columela; un libro sobre los espafioles ilustres del Imperio romano y tres obras
(una espariola, una traducida del francés'y otra del aleman) sobre agricultura roma-
na. Ahorro nombres de autores y titulos: todo es pura ficcién. Con ello se pone de
manifiesto que si éstas fueron las obras consultadas, segtin confesién propia, para
escribir la biografia, la «(nica» obra que manejé Cayuela (si es que realmente lo
hizo) fue pura y simplemente la traduccién de Columela por Sotomayor.

Y termina la biograffa con una serie de «Notas», 16 exactamente, referidas a di-
versos pasajes del cuerpo de la obra, concretando o ampliando noticias o datos. Es
inatil cansar al paciente lector comentando, una a una, dichas notas y sefialando
los disparates y las ficciones que anidan en todas ellas, sin excepcion. Pero no me
resisto a glosar algunas de las mds llamativas. En una de ellas «amplia» el catdlogo
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de los hispano-romanos ilustres «en la primera época del Imperio», citando seis
nombres, todos inventados: «Flavio Emeritense, gebgrafo insigne, autor de una
obra muy poco conocida y cuyo titulo es «La Region Ibérica en tiempos de Ner6n».
Cayo Nemoriano Epuleyo, botanico distinguido. Sergio Ligurio Salmantino, geo-
metra. Licio Sulpicio Spusio, historiador. Claudio Hispalense, filésofo; y Domiciano
Flavio, poeta didactico». En otra nota afirma que Teodosio el Grande «ordend al ju-
risconsulto Méximo Tesaldnico la redaccién de un cédigo agrario...». En ninguna
parte hemos encontrado al tal jurisconsulto. En otra nota reproduce «integra y lite-
ralmente» una supuesta carta de Columela dirigida «a su amigo Druso, Prefecto de
las Galias», aconsejandole que fomente y proteja en aquella provincia la produccién
agricola. En otra, asegura que la «Escuela Agricola Gaditana», fundada supuesta-
mente por Columela, como ya hemos comentado, «subsistié hasta la primera época
de la invasidn visigoda, y la (Escuela Agricola) Hispalense hasta Leovigildo»; y se
apoya para ello en cuatro autores, los cuatro ficticios. En otra nota (y termino ya
las referencias) reproduce Cayuela un supuesto didlogo entre el emperador Tito
(sic) Claudio y Columela, en el que aquél ofrece al agrénomo una recompensa por
sus trabajos en pro de la agricultura, y éste (recién casado) le responde que tiene ya
en su esposa la mejor recompensa posible: «<Los Manes han querido darme en Placi-
da Casia el premio mejor que Roma tiene». Lo de darle las gracias precisamente a
los Manes parece una premonicion sarcastica de la temprana muerte de la esposa,
que ya hemos comentado. Este didlogo lo toma Cayuela, segin dice, de «Gaspar
Barthios, autor que si existe (Caspar von Barth) y que elogia a Columela® pero
que, claro estd, no dice una palabra de este supuesto didlogo, alusivo a la supuesta
esposa de Columela, con el supuesto nombre de Plicida Casia.

Aungque sélo he ido desflorando un poco esta biografia del gran agrénomo ga-
ditano (que ha tenido poca suerte con sus bidgrafos espaiioles Tinajero y Cayuela,
cronolégicamente cercanos), creo que lo comentado es mas que suficiente para po-
ner de relieve lo burdo de la falsificacién. Y quiero insistir en la tosquedad ramplo-
na, palurda y mazorral de esta falsificacion. Sabido es que en el siglo pasado hubo
falsificaciones histéricas a borbotones. Para referirnos solamente al campo de la fi-
lologia clasica, recordemos que justamente en el afio 1887, en la misma fecha en
que esta falsa biografia de Columela fue premiada en Cadiz, presentaba en Roma el
profesor Helbig la «fibula de Preneste», considerada recientemente, en un libro de-
tonante, como una cuidadosa falsificacién®” Y con anterioridad, en los albores del
siglo, el genial abate Marchena habia compuesto un fragmento supuestamente de

(21) GASPAR BARTHIUS, Adversaria, Francfort, 1648, libro 37, cap. 7.

(22) M. GUARDUCCI, La cosidetta Fibula Prenestina. Antiquari, eruditi e falsari nella Roma dell'Otto-
cento, Roma, 1980. Un trabajo posterior de la profesora de Zurich C. TRUMPY («La fibule de
Préneste», Museum Helveticum, 40, 1983, 65-74) sigue abogando por la autenticidad de la ins-
cripcidn latina.

323



ANTON!IO HOLGADO

Petronio que llenaba una laguna del Safiricdn, y habia logrado engafiar a grandes
filélogos, llegando a incluirse el fragmento, como petroniano indiscutible, en el Sa-
tiricon de la prestigiosa Coleccién Nisard® Ahora bien, tanto Marchena como Hel-
big eran de los que el profesor Blanco Freijeiro ha llamado «falsificadores de pos-
tinw?¥ Lo lamentable en el caso de nuestra biografia es que los miembros de la Real
Academia Gaditana de Ciencias y Artes se dejaran engariar por un consumado igno-
rante, que les dio todas las pistas posibles para que descubrieran la supercherfa. Al
no hacerlo, demostraron los académicos que su ignorancia era superior a la del fal-
sario. Este seguramente no pensé que su falsificacién pudiera tener éxito. Se trata-
ba de académicos gaditanos, especialmente obligados a conocer (al menos, algunos
de ellos) la vida y la obra de su ilustre paisano. Cayuela, en algunos pasajes de la
biografia, acumula tal rimero de disparates y de invenciones, que parece desear que
lo descubran o, de lo contrario, ensafiarse con la ignorancia de académicos de tales
tragaderas. Al verse premiado, no dud6 en publicar su trabajo, pensando, con ra-
z6n, que muchos menos motivos tenfan para descubrir su fraude los posibles lecto-
res. Y no tengo noticias de que nunca, hasta ahora, haya sido denunciado el enga-
fio.

De todo este lastimoso episodio, una cosa queda clara: esta biograffa, tan bur-
damente falsificada, y, no obstante, aceptada y premiada por quienes se suponia
que mejor debian conocer al personaje biografiado, constituye, por un lado, una
acusacién viva contra las personas concretas que la premiaron, pero también, des-
de otra perspectiva, un testimonio estentéreo del bajo nivel cultural de la Espafia
de hace cien arios.

(23) El fragmento petroniano de Marchena lo publicé ya Menéndez Pelayo, que escribié una exce-
lente biografia de este turbulento personaje en su Introduccién a la Obra de Marchena (Seviila,
1896), biografia publicada luego como libro exento (Buenos Aires, Austral, 1946). También ha
publicado el fragmento M. C. Diaz y Diaz en la Introduccién a su edicién del Satiricén (Barcelo-
na, Alma Mater, 1968).

(24) A. BLANCO FREIJEIRO, «Falsificadores de postin, Historia-16, n° 62, junio 1981, pp. 121-128.
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