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Capitulo IV:
Plomos, piedras y lastres ceramicos:
avances en la caracterizacion tipoldgica de los contrapesos de
pesca

José Manuel Vargas Girén

1. Introduccién

Las pesas son aquellos elementos que ayudan al
lastrado de las artes de pesca, tanto de redes como de
sedales, y seguramente de otras técnicas como pueden
ser por ejemplo las nasas. En este sentido, recientes
investigaciones (Bernal 2010; Vargas 2011, 2017a) han
permitido comprobar que no todos los tipos de pesas
que se conocen en la Antigliedad fueron destinados al
lastrado de redes. Desde esta ptica, sabemos, tanto por
paralelos etnogréficos como por pardmetros pesqueros
actuales, que para la pesca con cafia y/o sedal también
se requerfa la utilizacién de elementos pesados que
ayudarfan a lastrar los sedales hacia el fondo. Por otra
parte, segln el arte para el que estuvieran destinadas,
las pesas pudieron usarse de manera individual o
multiple. En el primer caso, tenemos como ejemplo los
lastres utilizados para la pesca con cafia y/o sedal asf
como aquellas pesas que funcionan de lastre principal
en determinados tipos de redes. En el segundo caso, un
ndmero variable de pesas pueden aparecer formando
parte de las relingas inferiores de las redes de pesca.

En relacién al grado de conocimiento que se tiene hoy
dia sobre este tipo de instrumental, el balance general
es deficiente. De hecho, el estudio de las pesas de
pesca es un aspecto que aun se encuentra en estado
totalmente embrionario, debido a la complejidad de
abordar esta temdtica, algo que debe relacionarse
con la compleja identificacién de estos artefactos,
mal caracterizados arqueoldgicamente, y por ende
no publicados como tales (Bernal 2008: 186). Uno de
los principales problemas que ha repercutido en este
déficit ha sido la dificultad a la hora de establecer
clasificaciones tipoldgicas. Generalmente, las pesas
procedentes de yacimientos antiguos presentan una
inmensa variedad de formas, resultando casi imposible
encontrar dos piezas idénticas, lo cual, a su vez, nos
informa acerca del marcado caracter artesanal de su
fabricacién. A todo ello, debemos sumarle la diversidad
de materiales empleados para su manufactura,
habiéndose identificado hasta el momento tres tipos:
cerdmica, piedra y plomo.

En el marco de nuestro corpus documental las pesas
constituyen un 32% del total de materiales estudiados,
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habiéndose inventariado doscientas noventa y seis
piezas,unamuestrabastante significativaque constituye
el primer corpus de lastres pesqueros antiguos a nivel
atldntico-mediterrdneo. Las pesas han sido ordenadas
por tipos, para lo cual nos hemos basado en la triple
ordenacién (cerdmica, piedra y plomo) establecida por
Bernal (2010: 86, figura 1) por dos razones. En primer
lugar, porque consideramos que, en el estado actual
de la investigacién, es la clasificacién mas completa
y actualizada que existe, no habiéndose propuesto
ninguna otra tipologfa desde la publicacién de aquella.
En segundo lugar, pensamos que la tipologia de Bernal,
donde se recogen fundamentalmente todos los tipos de
pesas documentados en yacimientos del Mediterrdneo
occidental, es la que mejor se ajusta a los materiales que
han sido inventariados en nuestro segundo corpus, cuyo
dmbito geogréfico abarca, a grandes rasgos, el Fretum
Gaditanum y el Levante peninsular.

En total hemos identificado diecinueve tipos diferentes
de pesas, la mayorfa de los cuales (diecisiete) presentan
correspondencia con la clasificacién de Bernal (2010:
86, figura 1), habiéndose afiadido algunos tipos nuevos
(dos) que, por su especial morfologfa (como es el
caso de las pellas de arcilla) o por su repeticién en el
registro arqueoldgico (como demuestran las pesas de
telar con formas circulares/ovales), hemos decidido
individualizar. Ademads, dentro de las pesas cerdmicas
y plimbeas hemos establecido sendas categorias
(“irregulares”/”indeterminados”)  donde  hemos
integrado aquellos ejemplares con formas extrafias, los
cuales no han podido ser integrados en ninguno de los
tipos que se han definido.

En este capitulo analizaremos cada uno de los tipos de
pesas que hemos establecido en el marco de nuestro
segundo corpus, siguiendo, para ello, un discurso tipo-
cronoldgico. Por lo que respecta al modelo de anélisis,
las pautas difieren en unos casos y en otros. Por este
motivo, los criterios que hemos utilizado para el
estudio de cada tipo serdn explicados en su apartado
correspondiente.

En relacién a sus materiales de fabricacién, se pueden
establecer tres categorias de pesas: cerdmicas, pétreas
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Figura 1.- Pesas cilindricas fabricadas en cerdmica (Plaza Asdrtbal, C4diz). A: n® 432. B: n® 433.

y plumbeas, a cuyo andlisis vamos a proceder a
continuacidn.

2. Pesas de ceramica: nuevos hallazgos para nuevos
tipos

Las pesas fabricadas en cerdmica constituyen un 28%
del total de lastres estudiados, habiéndose inventariado
ochenta y tres ejemplares en nuestro segundo corpus
de instrumental pesquero. Tal y como se ha puesto
de relieve recientemente (Bernal 2010: 98), las pesas
fabricadas en cerdmica constituyen una categoria
poco definida debido a que algunos de sus tipos no
siempre se han relacionado con lastres pesqueros, a
lo que debemos sumarle el cardcter polifuncional de
determinados modelos, cuyo contexto arqueoldgico
nos ayudard a determinar su funcionalidad pesquera o
no.

2.1. Pesas cilindricas

Dentro de la tipologia de Bernal (2010: 86, figura
1) constituyen el tipo CI, que equivale al modelo
Glal establecido por otros autores (Ramén et al.
2007: 89). Son pesas facilmente identificables por su
caracteristica morfologia cilindrica. Se caracterizan
por ser muy irregulares, con acabados muy toscos, tal
y como demuestra la presencia de grandes nddulos
de desgrasantes adheridos a las pastas cerdmicas de
algunos de los ejemplares estudiados. Su rasgo mds
interesante es que son atravesadas por una perforacién
pasante circular con los extremos redondeados y/o
aplanados (Bernal 2008: 190; Bernal 2010: 99-100; Bernal
et al. 2011c: 430). A veces se observan perforaciones
descentradas lo que demuestra que fueron fabricadas
con técnicas muy rudimentarias, posiblemente
apretando una pella arcillosa sobre una barra cilindrica
(Bernal et al. 2011c: 430).
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Atendiendo a los didmetros de los orificios de las pesas
cilindricas conocidas en el drea del Fretum Gaditanum
(1-1,5 cm), algunos autores han planteado que este tipo
de lastres deben relacionarse con redes grandes, de
notable porte (Bernal 2010: 100).

En nuestro segundo corpus de instrumental pesquero,
las pesas cilindricas estdn escasamente representadas,
ya que tan solo constituyen un 9% dentro de la categoria
de las pesas cerdmicas, habiéndose inventariado tan
solo siete ejemplares. Para el estudio tipo-cronoldgico
de este tipo de lastres, el modelo de andlisis que mejor
se ajusta a sus caracteristicas formales es el siguiente:

1. Valoracién de las dimensiones atendiendo a tres
variantes: didmetro de los orificios, longitud
total y didmetro externo de la pieza.

2. Peso especifico de los lastres.

Los ejemplares mds antiguos que hemos documentado
proceden del yacimiento gaditano de Plaza Asdribal
(Figura 1). Corresponden a dos ejemplares (Corpus II:
nums, de inv. 432 y 433) cuya cronologfa (finales del
siglo IT a.C. - inicios del siglo I a.C.) parece coincidir con
otros ejemplares tardopunicos hallados en el entorno de
la Bahia de C4diz como es por ejemplo el taller alfarero
de Torre Alta (San Fernando, C4diz), sin descartar que
las pesas cilindricas que traemos a colacién hayan
sido producidas en el citado taller. En relacién al
didmetro interno de sus orificios, resulta curioso que
en ambos casos las medidas coincidan (1,7 cm), algo
que ha llamado la atencién de algunos investigadores,
plantedndose que pudieron haber formado parte de
los cabos inferiores del mismo arte (Bernal et al. 2011c:
430). Sin embargo, aunque el didmetro de sus orificios
sea el mismo, los ejemplares documentados en Plaza
Asdrubal responden a modelos totalmente diferentes,
tanto en sus dimensiones como en su acabado.



EL INSTRUMENTAL DE PESCA EN EL FRETUM GADITANUM

(©)
©) —

BE =] )

cms

Figura 2.- Pesas de red tardopunicas procedentes de Torre Alta (San Fernando, C4diz).
En Sdez Romero, A.M. y Sdez Espligares, A. (2011). Pesas de red tardopunicas de diversa
tipologfa, en Bernal, D. (ed.). Pescar con arte. Fenicios y romanos en el origen de los aparejos
andaluces. Catalogo de la exposicién (p. 429, figuras 1-3). Cadiz: Servicio de Publicaciones
de la Universidad de Cadiz.

La pesa n® 432 (Corpus 1I) presenta una altura total de
7,20 cm as{ como un didmetro exterior de 3,5 cm (Figura
1, A). En este caso parece cumplirse la premisa segiin
la cual la longitud suele duplicar o més el didmetro
externo de la pieza (Bernal 2010: 99-100). Su peso es
de 79 gr. El ejemplar n°® 433 (Corpus II), por su parte,
presenta un desarrollo longitudinal mucho menor,
alcanzando los 4,5 cm de longitud (Figura 1, B). Ademds,
tanto su didmetro externo (2,5 cm) como su peso (21
gr) disminuyen considerablemente con respecto al
primer ejemplar. En este sentido, consideramos que, a
pesar de la coincidencia en la medida del didmetro de
sus orificios (1,7 cm), es posible que la diversidad de
tamafios y pesos de las pesas cilindricas evidencien el
uso de diferentes tamafios de redes con un mismo tipo
de lastre. Un panorama similar parece producirse en
el caso de Torre Alta, donde se han identificado dos
modelos cilindricos bien diferenciados (Sdez Romero y
Séez Espligares 2011: 428 y 429, figuras 1-3) atendiendo
a las dimensiones y al peso de los lastres (Figura 2).

Por otra parte, las pesas tardoptnicas de Plaza Asdrubal
presentan acabados totalmente diferentes, de lo
que parece deducirse el marcado caracter artesanal
de su ejecucidn, tal y como podemos apreciar en la
descentralizacién de sus orificios, siendo fabricadas a
mano. En el caso de la pesa n® 432 (Corpus I1) se advierten
superficies de tendencia curva con los extremos
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menores achatados, mientras que en la n® 433 (Corpus I1)
sus lados mayores son més rectos, sin advertirse ningin
tipo de estrangulamiento en sus lados menores. Esta
misma tendencia podemos observarla en los citados
ejemplares de Torre Alta, dos de los cuales presentan
tanto sus lados mayores como menores mas o0 menos
rectos (Figura 2, nums. 1y 2), mientras que uno de ellos,
el menos desarrollado, presenta superficies abombadas
con uno de sus extremos levemente estrangulado
(Figura 2, n® 3).

Otros ejemplares de similar cronologfa han sido
documentados en el Levante peninsular. Nos referimos
a la pesa n® 429 (Corpus 1) procedente del yacimiento
subacudtico de Escolletes-Pudrimel (San Javier,
Cartagena), que aparecié en un contexto cultural
republicano de los siglos 1I-I a.C. Se trata de una pesa
de cerdmica cilindrica con un orificio central de 1,4 cm
de didmetro. A tenor de sus dimensiones, 4 cm de altura
y 3 cm de didmetro exterior, se asemeja a los modelos
de corto desarrollo documentados en los contextos
tardoptnicos de la Bahfa de C4diz (n® 433 de nuestro
segundo corpus y el ejemplar n° 3 de Sdez Romero y Sdez
Espligares 2011: 429, figura 3). Su acabado, sin embargo,
difiere de los modelos gaditanos, ya que presenta
una pasta amarronada con desgrasantes gruesos de
coloracién negruzca, que le confiere una superficie mas
robusta. Sus lados mayores presentan cierta tendencia
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Figura 3.- Pesas discoidales ranuradas procedentes de Tréia
(Setubal, Lisboa, Portugal) (Museo Nacional de Arqueologia
de Lisboa, 2015).

abombada, de ahi que el didmetro interno del orificio
sea mayor en la parte central de la pieza.

El uso de pesas cilindricas en actividades pesqueras
perdura hasta época tardorromana, si bien para el caso
de la Bahfa de C4diz no existen apenas referencias. En el
marcodenuestrocorpusdocumental,se haninventariado
dos pesas de época romana (Corpus II: nums. de inv. 431
y 434), no habiéndose podido precisar su cronologfa
exacta, por lo que seguimos manteniendo la ausencia
de este tipo de lastres en contextos altoimperiales de
la zona gaditana. Del entorno gaditano procede una
de estas pesas cilindricas (Corpus II: n® de inv. 434),
concretamente del yacimiento del Teatro Andalucia
(Cadiz). Su irregular morfologfa y su acabado poco
refinado, nos recuerda a los ejemplares tardopdnicos
de Plaza Asdrubal y Torre Alta. Desde esta perspectiva,
no se advierten mejoras o perfeccionamientos técnicos
en la fabricacidn de estos lastres en época romana, por
lo que su caricter artesanal estuvo presente desde los
inicios de las producciones, en el siglo V a.C., hasta época
romana. En cuanto a sus dimensiones, el didmetro de su
orificio interno (1,55 cm) parece ajustarse a las medidas
que hemos documentado en época tardopunica (1,7
cm). Por lo que respecta a su altura/longitud (4,1 cm)
y a su didmetro exterior (3,8 cm), constituye un modelo
de corto desarrollo cuyas dimensiones se asemejan a
los ejemplares tardoptnicos més pequefios, al igual que
ocurre con su peso (55,46 gr).

La segunda pesa cilindrica de época romana
indeterminada que hemos inventariado (Corpus II: n° de
inv. 431) procede del Puerto de Mazarrén (Mazarrdn,
Cartagena). Su aspecto estd mds en la linea de las
producciones levantinas, con una pasta rugosa de color
anaranjada con desgrasantes de mica y otros minerales.
De este ejemplar destacamos principalmente el
didmetro de su orificio interno que llega a alcanzar 2,5
cm, Constituye un modelo de pesa de corto desarrollo
pero ancho, tal y como parece deducirse de la
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equivalencia de sus dimensiones totales: altura (5 cm)
y didmetro exterior (5 cm). Otro aspecto interesante
de este ejemplar es su peso, llegando a superar los 100
gr (120 gr). En este sentido, tanto las dimensiones de
su orificio interno, que denota el uso de cabos gruesos,
como el peso de la pieza nos permiten relacionarla con
redes de mediano/gran porte.

Los modelos cilindricos para la fabricacién de lastres
pesqueros perduran hasta época moderna, sin cambios
morfotécnicos aparentes. En nuestro segundo corpus
de instrumental pesquero, hemos inventariado una
pesa cilindrica (Corpus II: n® de inv. 430) procedente del
yacimiento subacudtico de Cala Cortina (Cartagena)
cuyo contexto arqueoldgico comprende materiales
de diferentes épocas, aunque pensamos que por
paralelos tipoldgicos podriamos estar ante una pesa de
época moderna (Gémez Ferndndez 2011). Su acabado
nos recuerda a los ejemplares levantinos que hemos
visto anteriormente, especialmente se asemeja a la
pesa n® 431 (Corpus II), tanto en la pasta como en sus
dimensiones y peso. El ejemplar que traemos a colacién
presenta una pasta gruesa y dura de color rojo vinoso
con presencia de desgrasantes visibles en toda la pieza.
Presenta un orificio interno de 1,7 cm de didmetro, que
atraviesa la pieza de extremo a extremo. Su altura es
de 6,2 cm y su didmetro exterior oscila entre 3,4 y 4,5
cm. Tanto sus dimensiones totales como su peso (115
gr) denotan que su uso pudo estar destinado a redes de
mediano/gran porte.

Por ultimo, contamos con un ejemplar procedente del
yacimiento fenicio del Castillo de Dofia Blanca (Puerto
de Santa Marfa, Cadiz) de cronologfa indeterminada
(CorpusTI: n de inv. 435). Se trata de un modelo pequefio,
con dimensiones mds reducidas que el resto de los
ejemplares analizados. Presenta un orificio central de
1,1 cm de didmetro, una altura de 4 cm y un didmetro
exterior de 3,3 cm. Su peso se mantiene en la ténica
general de este tipo de lastres: 48,78 gr. Su ejecucién
parece més regular que las piezas anteriores, ya que su
orificio interno aparece centralizado.

El conjunto de pesas cilindricas que hemos analizado
en este apartado nos permite plantear algunas ideas.
En primer lugar, parece ser que en época tardoptnica
las pesas cilindricas responden claramente a dos
modelos. Documentamos un primer tipo de tendencia
mas alargada y estilizada, con longitudes que abarcan
desde 7,2 a 7,8 cm. En este caso, observamos que la
longitud/altura de las pesas duplica, o mds, su didmetro
maximo exterior, cumpliéndose, por lo tanto, la
premisa planteada por algunos autores (Bernal 2010:
99-100). Por otro lado, diferenciamos un segundo tipo
con dimensiones claramente mds reducidas, cuyos
ejemplares presentan entre 4,5 y 4,7 cm de altura, con
anchuras comprendidas entre 2,5 y 4 cm, generdndose
piezas de corto desarrollo y més anchas. En segundo
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lugar, en época romana parece advertirse una mayor
estandarizacién de las pesas cilindricas, con predominio
de los modelos de corto desarrollo y anchos, aunque la
escasez de ejemplares analizados induce a la cautela.

2.2. Pesas discoidales

Dentro de la clasificacién de Bernal (2010: 86, figura
1) las pesas discoidales constituyen el tipo CII. Se
identifican sin apenas dificultad gracias, en primer
lugar, a su morfologia circular o en forma de disco
y, en segundo lugar, a una caracteristica seccién
cbncava/convexa, generandose, en la mayorfa de los
casos, pesas de forma bitroncocénica con inflexiones
internas mas o menos marcadas. Sin embargo, también
se documentan ejemplares con paredes rectilineas,
cuyos vértices exteriores aparecen redondeados como
resultado del rodamiento (Bernal 2010: 100). Estos
elementos cerdmicos no vasculares se fabrican en
barro cocido, pudiendo ser elaborados a través de dos
técnicas posibles: o bien a mano, de lo que se deduce la
irregularidad de algunos ejemplares, o bien a torno, tal
y como demuestran las lineas de torneado en algunas
piezas de este tipo. Sea como fuere, lo que si parece
claro es que las pesas sufren un tratamiento de alisado
postcoccién para finalmente ser perforadas.

Dentro de la clasificacién de Bernal (2010: 86, figura
1) se establecen dos tipos de pesas discoidales: por
un lado, los modelos simples (CII1), que son los que
acabamos de explicar, y, por otro lado, los ejemplares
ranurados (CII2). Esta dltima variante parece exclusiva
de la fachada atldntica lusitana (Bernal 2010: 100), no
habiéndose documentado hasta la fecha ejemplares de
este tipo en el resto de la Peninsula Ibérica (Figura 3).
Las discoidales ranuradas se diferencian de las simples
por poseer, ademds de la perforacidn, una caracterfstica
acanaladura perpendicular que se ha pensado que
podria servir para mantener fijo el cabo de la red
(Bernal 2008: 195).

Teniendo en cuenta el didmetro de los orificios internos
de las pesas discoidales, algunos autores las han
relacionado con redes de mediano/gran tamaro (Bernal
2010: 101). Por su parte, en el caso de las discoidales
ranuradas, las acanaladuras de este tipo de lastres
pueden relacionarse con el atado de las mismas a los
cabos terminales de las redes, o bien a redes/aparejos
conformados por cabos sueltos, habiéndose descartado
su empleo para la pesca con cafia y/o sedal debido al
excesivo grosor de las pesas.

En nuestro segundo corpus de instrumental pesquero,
y dentro de la categoria de pesas cerdmicas, las pesas
discoidales son las mds numerosas, constituyendo
un 42% del total de la muestra analizada, habiéndose
inventariado un total de treinta y cinco lastres de
este tipo. En todos los casos se corresponden con
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modelos simples, sin haberse documentado ningin
ejemplar ranurado, lo que viene a ratificar la posible
regionalizacién de este tipo de lastres en dmbito
lusitano.

Para el andlisis tipo-cronoldgico de las pesas discoidales,
tendremos en cuenta los siguientes aspectos:

1. En primer lugar, atenderemos a las dimensiones
de los lastres a tres niveles: didmetro de los
orificios internos, didmetro exterior de la pieza
y grosor.

2. Ensegundo lugar, un aspecto interesante a tener
en cuenta serd el relativo a su peso.

En el marco de nuestro corpus documental, los
testimonios mds antiguos de pesas discoidales proceden
de épocaibérica (siglosIV-Iila.C.). Asilo han demostrado
una serie de ejemplares procedentes del yacimiento
ibérico de la Illeta dels Banyets (Campello, Alicante).
En total han sido cinco las piezas inventariadas (Corpus
II: nums. de inv. 436-440), con unas posibilidades de
andlisis muy interesantes ya que se han conservado de
manera completa, a excepcién de una de ellas (Corpus
II: n® de inv. 439). Las pesas discoidales documentadas
en este yacimiento constituyen ejemplares de grandes
dimensiones y muy pesadas, que debieron estar
destinadas a redes de cierta complejidad y de gran
porte, tal y como atestiguan los orificios internos de las
pesas, cuyos didmetros debieron estar relacionados con
los grosores de los cabos. Se documentan orificios con
didmetros comprendidos entre 1,7 y 2,4 cm. En cuanto
al didmetro de los discos, las medidas oscilan entre los
modelos més pequefios (6,2 cm en el caso de la n® 439, si
bien tenemos que tener en cuenta que esta pesa no se
conserva completa) y los més grandes, con didmetros
exteriores que llegan a superar los 9 cm (Corpus II: n° de
inv. 438). En relacién a los grosores, se documentan dos
tipos de pesas: aquellas cuyo grosor no supera los 2 cm,
como es el caso de las nums. 439 (Corpus I1: 1,9 cm) y 440
(Corpus II: 1,7 cm), y las que presentan en torno a 3 cm
de grosor, como podemos observar en las pesas nums.
436 (3,15 cm), 437 (3,1 cm) y 438 (2,9 cm). En cualquier
caso, no parece advertirse ningin tipo de relacién entre
las medidas totales de las pesas (didmetro del orificio/
didmetro del disco/grosor). Por ejemplo la pesa n° 440
(Corpus 11), que es la que presenta mayor didmetro en
su orificio interno (2,4 cm), constituye una de las pesas
més pequefias (7,9 cm de didmetro externo) y ademds
se trata de la mas delgada (1,7 cm de grosor). Lo que si
hemos podido determinar es una cierta relacién entre
los didmetros externos/grosores y el peso de los discos.
De este modo, las pesas de mayor didmetro y mayor
grosor son aquellas que presentan un peso mds elevado,
habiéndose documentado cifras que van desde los 195,98
gr (Corpus IT: n® de inv. 438) hasta los 222,79 gr (Corpus I1:
n® de inv. 437). Por otra parte, la pesa n® 440 (Corpus II)
presenta un peso de 119,19 gr, mas acorde a su didmetro
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externo (7,9 cm) y a su grosor (1,7 cm), mientras que la
n® 439 (Corpus II) tan solo pesa 32,93 gr, aunque en este
ultimo caso solo se ha conservado la mitad de la pieza,
por lo que su peso real debié de ser aproximadamente
el doble (65 gr). Resulta especialmente significativa la
coincidencia, tanto en las medidas como en el peso, de
los ejemplares nums, 436 y 437 (Corpus I1), que pudieron
haber servido para el lastrado de una misma red.

Las pesas discoidales parecen tener continuidad, en
el Levante peninsular, hasta época romana, no solo
hasta la llegada de los romanos sino también en época
altoimperial. Del pecio de Escombreras (Escombreras,
Cartagena) se han inventariado dos pesas discoidales
(Corpus 1I: nums. de inv. 444 y 445), sin haberse podido
precisar el contexto arqueoldgico de su hallazgo
(Escombreras 1, 2, 3 y 4), de ahi que su datacién se
haya establecido entre el siglo Il a.C. y el siglo 1 d.C. En
relacién a sus dimensiones, parecen advertirse algunas
diferencias con respecto a los ejemplares ibéricos, sobre
todo en el didmetro de los orificios internos. En el caso
de las pesas de Escombreras se documentan didmetros
sensiblemente mds grandes, con medidas que oscilan
entre 2,6 (Corpus II: n® de inv. 444) y 2,9 cm (Corpus II:
n® de inv. 445). Por su parte, los didmetros exteriores
de los discos no parecen presentar grandes cambios,
documentdndose un modelo de pesa mds pequefio
(Corpus II: n® de inv. 445: 6,5 cm de didmetro exterior)
as{ como otro de mayores dimensiones (Corpus II: n® de
inv. 444: 8 cm de didmetro), ajustdndose por tanto a las
medidas de los lastres ibéricos (Corpus II: nums. de inv.
439 y 440 respectivamente).

Otros ejemplares de época romana imperial proceden
del Tossal de Manises (Alicante), donde se han
documentado tres pesas discoidales de dimensiones
variadas (Corpus II: nums. de inv. 441-443). Por lo que
respecta a los orificios internos, la ténica general es
similar al caso anterior, habiéndose documentado
didmetros comprendidos entre 2,5 y 3,1 cm, notandose,
una vez mds, una tendencia sensiblemente mayor frente
a los lastres ibéricos, cuyos orificios oscilan entre 1,7 y
2,4 cm de didmetro. En cuanto a los didmetros externos
de los discos, se documentan medidas mds o menos
parecidas a las de los ejemplares de Escombreras, entre
6,7 y 7,9 cm. Los grosores no parecen guardar relacion
con respecto a los didmetros de los discos. De este
modo, la pesa n® 443 (Corpus IT), cuyo didmetro externo
casi alcanza los 8 cm, presenta un grosor de tan solo 1,5
cm, generdndose una pieza muy delgada en relaciénala
pesa n® 441 (Corpus 11: 2,3 cm de grosor) y n® 442 (Corpus
II: 1,8 cm de grosor). En lo que se refiere al peso, las
cantidades no varfan demasiado, oscilando entre 90,44
gr (Corpus II: n® de inv. 442) y 114,73 gr (Corpus II: n® de
inv. 441).

Segtin lo que acabamos de exponer, observamos ciertas
diferencias entre las pesas discoidales de tradicién
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ibérica y las de época romana. Da la impresién que los
ejemplares ibéricos son mds grandes, y por lo tanto mas
pesados, llegdndose a documentar pesas de 9,1 cm de
didmetro externo, tal y como demuestra la pesa n°® 438
(Corpus 10). Sin embargo, los didmetros de sus orificios
internos suelen ser mds reducidos, mayoritariamente
menos de 2 cm de didmetro. En cambio, en las pesas
discoidales de época romana republicana e imperial
ocurre la situacién inversa: presentan didmetros
externos sensiblemente mdas reducidos, no mas de 8 cm,
pero sus orificios internos llegan a superar los 3 cm de
didmetro. No obstante, no debemos dejar de reconocer
que la muestra analizada es bastante sesgada (diez
ejemplares en total), por lo que este planteamiento debe
ser tomado como una hipdtesis sobre la que tendremos
que volver a trabajar cuando dispongamos de un mayor
nimero de pesas discoidales en territorio levantino.

En el Fretum Gaditanum los testimonios mds antiguos
de pesas discoidales los tenemos constatados en
época tardopﬁnica (siglos III-1 a.C.). En concreto, se
han documentado diez ejemplares procedentes del
yacimiento de la Plaza Asdrubal, cuyos hallazgos
tuvieron lugar en tres contextos diferenciados. En
primer lugar, contamos con dos ejemplares datados
en época tardopunica (siglos III-I a.C.), sin haber
podido precisar la cronologia exacta del contexto de su
hallazgo (Corpus II: nums. de inv. 451 y 452). Por otro
lado, una de ellas aparecié en un nivel del siglo 1I a.C.
(Corpus II: n® de inv. 464). Finalmente, la mayorfa de las
pesas proceden de un contexto fechado en el segundo
cuarto del siglo I a.C. (Corpus II: nums. de inv. 454-457,
461, 465 y 466). El estado fragmentario de las piezas
nos ha impedido tomar medidas exactas (didmetro de
los orificios internos y didmetros externos) asi como
el peso especifico de algunos lastres, ya que de las diez
pesas inventariadas, siete han aparecido incompletas,
de ahi que nuestro andlisis se haya visto seriamente
sesgado.

Las pesas se caracterizan por presentar orificios internos
cuyos didmetros pueden oscilar entre 1,7 y 2,6 cm. En
cuanto al tamafio de los discos, se documentan tanto
modelos pequefios, con didmetros comprendidos entre
5y 6,6 cm (Corpus II: nums. de inv. 454, 455, 457, 461,
464-466), asf como ejemplares de mayor formato, cuyos
didmetros, a pesar de que no se conservan completas,
alcanzan los 9 ¢cm (Corpus 1I: nums. de inv. 452 y 456)
y los 9,2 cm (Corpus II: n® de inv. 451). Los grosores de
los lastres parecen ser bastante uniformes, habiéndose
documentado medidas entre 1,4 y 1,8 cm, notdndose
cierto engrosamiento en las pesas mds grandes, tal y
como parecen demostrar las piezas nums. 451, 452 y 456
(Corpus 1), cuyos grosores estan comprendidos entre 2,2
y 2,4 cm. El peso parece estar directamente relacionado
con el didmetro de los discos. De este modo, las pesas
con tamarfios mds reducidos presentan escaso peso,
tal y como podemos observar en la n® 465 (Corpus II: 5
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cm de didmetro y 30,8 gr), mientras que los ejemplares
mas grandes son légicamente més pesados (véase, por
ejemplo, la pesa n® 451 del Corpus 11, cuyo peso, a pesar
de no conservarse completa, es de 86,53 gr).

Del siglo I a.C. hemos documentado un lastre cerdmico
procedente de las excavaciones realizadas en uno de los
solares de la ¢/ Gregorio Marafén de Cadiz (Corpus II: n®
de inv. 469). A pesar de que ha sido inventariada como
pesa discoidal, constituye un modelo de lastre que se
aleja de los ejemplares anteriormente analizados. El
primer rasgo que la caracteriza es el reducido didmetro
de su orificio, que tan solo alcanza 1,3 cm, unas medidas
totalmente inusuales en este tipo de pesas. El segundo
aspectoquenoshallamadolaatenciénhasidoel caracter
descentrado del orificio, que difiere exponencialmente
de los modelos tipicamente discoidales. En cuanto a sus
dimensiones, el disco presenta un didmetro externo de
8,5 cm, mientras que su grosor alcanza una medida muy
elevada en relacién a los otros ejemplares analizados
(3,6 cm). Lo mismo ocurre con su peso, que parece estar
en consonancia con sus dimensiones totales (didmetro
externo/grosor), habiéndose documentado un valor
de 282 gr. Por todo lo que llevamos dicho, es posible
que a esta pesa se le haya dado un uso distinto a las
anteriores, pudiendo haber sido destinada como lastre
principal de determinadas artes de pesca, como pueden
ser las nasas, apalangradas o individuales.

El yacimiento de Plaza Asdribal nos ha proporcionado
dos pesas discoidales procedentes de un contexto
cronoldgicamente mds avanzado, concretamente
del siglo T d.C. (Corpus II: nums. de inv. 453 y 458). La
documentacién de estos dos ejemplares, a pesar del
reducido ndmero de la muestra, nos ha resultado muy
interesante para valorar la perduracién de las pesas
discoidales en época romana altoimperial, habiéndose
notado algunas diferencias con respecto a la fase
tardopdnica/romana republicana. En este sentido,
los dos ejemplares que traemos a colacién presentan
elevadas dimensiones, con didmetros externos que van
desde los 9,4 cm (Corpus I1: n® de inv. 453) hasta los 10,7
cm (Corpus 1I: n® de inv. 458). El didmetro del orificio
interno tan solo se ha podido determinar en la pesa
n® 458 (Corpus 1) ya que la n® 453 (Corpus II) aparece
incompleta. En el caso de la primera, nos encontramos
ante un modelo de lastre con un orificio interno
bastante amplio, alcanzando los 5,2 cm de didmetro,
por lo que el cabo al que fue amarrada debié de ser
muy grueso. El peso de los lastres parece ajustarse a las
dimensiones de los discos, habiéndose documentado
valores entre 86 gr (Corpus II: n® de inv. 453) y 117,57 gr
(Corpus IT: n® de inv. 458).

De la factorfa de salazones del Teatro Andalucia de C4diz
procede una pesa discoidal cuyo hallazgo tuvo lugar en
un contexto tardio, fechado entre los siglos V-VI d.C.
(Corpus IT: n® de inv. 468). Este lastre cerdmico, que se ha
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conservado completo, presenta un orificio central de 4
cm de didmetro. Constituye un modelo de pesa grande,
con un didmetro externo de 7,5 cm y un grosor de 2,3
cm, mientras que su peso es de 111 gr. Este lastre, junto
con las pesas discoidales documentadas en Carthago
Spartharia, son los dos Unicos ejemplos conocidos en la
Peninsula Ibérica que parecen demostrar el uso de este
tipo de pesas en contextos muy tardios.

A partir de los ejemplares que han sido analizados
para el Fretum Gaditanum, se pueden extraer una serie
de reflexiones. En relacién a las pesas discoidales se
advierten ciertos rasgos que podrian responder a
tradiciones culturales diferentes. De este modo, las
pesas procedentes de contextos tardopunicos suelen
ser mds pequefias que las pesas de época romana
imperial y/o tardorromana, cuyos discos suelen ser més
grandes, con orificios internos que alcanzan mayores
didmetros y con un peso mucho maés elevado. Todos
estos aspectos resultan de total interés para valorar
posibles cambios tecnoldgicos en las artes de pesca, que
pudieron responder a la necesidad de faenar con redes
de mayor complejidad para las cuales se requerian
pesas més grandes y con mayores pesos, asi como con
orificios que pudieran amarrarse a cabos mas gruesos.

Ademas de los ejemplares que se han analizado, hemos
inventariado un conjunto de pesas discoidales, cuya
cronologfa no ha podido determinarse (Corpus IT: nums.
de inv. 446-450, 459, 460, 462, 463, 467 y 470).La mayorfa
de estas pesas proceden del yacimiento gaditano de la
Plaza Asdrubal, habiéndose conservado tan solo dos
ejemplares de manera completa (Corpus II: nums. de inv.
449y 467).

Uno de los lastres discoidales de cronologia
indeterminada ha sido localizado en el Castillo de Dofia
Blanca (Corpus II: n° de inv. 470). Constituye un modelo
de pesa discoidal atipica, con un orificio interno de
muy reducidas dimensiones (0,5 cm de didmetro). Su
didmetro externo es de 4,2 cm y presenta un grosor
de 1,7 cm, generdndose una pieza muy pequefia. Su
peso es bastante reducido (25,86 gr), lo que unido a
las dimensiones de su orificio lo convierte en un lastre
cuyo uso dudamos que estuviera relacionado con redes
de pesca, aunque no descartamos su utilizacién para
otras practicas pesqueras.

2.3. Pesas esféricas/globulares

Dentrode las pesas cerdmicas, uno de los tipos que hemos
identificado entre nuestros materiales se corresponde
con los modelos esféricos/globulares, que constituyen
el tipo CIII de Bernal (2010: 86, figura 1), habiéndose
planteado que pudieron constituir el precedente de
las discoidales hasta su estandarizacién. Dentro de
esta categoria se incluyen lastres de red fabricados en
cerdmica con formas irregulares que se aproximan a lo
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esférico y/o globular. Lo més caracteristico de este tipo
de pesas es que son atravesadas por una perforacién
central que en la mayoria de los casos presenta una
proyeccidn vertical, aunque, como veremos, también
se documentan perforaciones oblicuas. En relacién a las
perforaciones, éstas solfan realizarse cuando la arcilla
estaba aun fresca, generdndose rebabas exteriores
que, al no retirarse, quedaron impregnadas en los
bordes de los orificios (Bernal et al. 2011d: 426), de lo
que parece deducirse, segiin algunos autores (Bernal
2010: 101), la escasa maestria por parte de los artesanos
0, en cualquier caso, una produccién artesanal no en
serie. Uno de los aspectos que tendremos ocasién de
comprobar es el variado tamario de este tipo de lastres,
habiéndose documentado pesas de gran tamano y otras
de menores dimensiones.

Las pesas esféricas/globulares ocupan un 17% del
total de lastres cerdmicos inventariados, habiéndose
catalogado tan solo catorce ejemplares (Corpus II: nums.
de inv. 471-484), que proceden, en todos los casos,
del yacimiento punico (siglos V-III a.C.) de Las Redes
(Puerto de Santa Marfa, C4diz). Este conjunto de pesas,
junto con una serie de piezas recuperadas en Tavira
(Maia 2006), son los tinicos ejemplares conocidos que se
ajustan a esta tipologia. En este sentido, y hasta que el
registro arqueoldgico demuestre lo contrario, las pesas
esféricas/globulares constituyen un tipo de lastres
caracteristico de la regién del Circulo del Estrecho,
sobre todo de su orilla noroccidental, no habiéndose
documentado ejemplares de este tipo en otras zonas
de la Peninsula Ibérica. Al menos sabemos que en el
drea levantina fueron inexistentes, tanto en época
ibérica como en el periodo romano. Ademas, el hecho
de que hayan aparecido concentrados en tan solo dos
yacimientos (Balsa y Las Redes), viene a demostrar que
su uso no estuvo generalizado, sino que su fabricacién
debid derespondera précticas pesqueras muy concretas,
siendo destinadas quiza a lastrar un determinado tipo
de red. Por otra parte, a tenor de la informacién con
la que estamos trabajando, sabemos que se usaron en
un periodo muy concreto que comprende la fase punica
del suroeste peninsular (siglos V-1IT a.C.), no habiéndose
documentado su existencia ni en época tardopunica
ni en el periodo romano. Los ejemplares romanos
recientemente publicados procedentes de la laguna
veneciana (Cottica y Divari 2010), no llegan a ajustarse
a los modelos esféricos/globulares ptinicos conocidos y
analizados en este trabajo.

El modelo de andlisis que vamos a seguir para el estudio
de las pesas cerdmicas de tipo esférico/globular es
similar a los casos anteriores, incidiendo tanto en los
valores métricos como en el peso de los lastres:

1. Dimensionesdelas piezas.Paraelloatenderemos,
en primer lugar, a los didmetros de los orificios
en tanto que nos informan del mayor o menor
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grosor de los cabos o relingas a las cuales fueron
amarradas. También tendremos en cuenta el
didmetro externo de las pesas. Hay que tener
presente que contamos con algunos ejemplares
de morfologfa irregular, que no llegan a
conformar una circunferencia, por lo que en
estos casos las medidas que se han tomado son
tanto la de su lado mayor (altura) como la de
su lado menor (anchura). Por tltimo, se han
medido los grosores de los lastres.

2. Peso.Unaspecto importante es el relativo al peso
de las piezas, sobre todo a la hora de determinar
la mayor o menor complejidad de las artes de
pesca.

En cuanto al tamario se refiere, la muestra que traemos
a colacién se caracteriza por su uniformidad. Se
documentan orificios con didmetros comprendidos
entre 0,5 y 0,8 cm, a excepcién de un Unico ejemplar
cuyo orificio presenta 1 cm de didmetro (Corpus II: n®
de inv. 477). Las medidas que mds se repiten son las de
0,6 cm (Corpus II: nums. de inv. 471, 475, 476, 481 y 483),
seguidas de las de 0,5 cm (Corpus I1: nums. de inv. 474, 479
y 480) y 0,7 cm (Corpus II: nums, de inv. 472, 478 y 482)
y, de forma minoritaria, las de 0,8 cm (Corpus II: nums,
de inv. 473 y 484). Por lo que respecta a los didmetros
externos de las pesas, se documentan ejemplares que
van desde los mds pequefios, con 4,6 cm de didmetro
(CorpusIl:nums. de inv. 483 y 484), hasta los més grandes,
con 5,9 cm de didmetro (Corpus IT: n® de inv. 480), aunque
la escasa diferencia entre estos valores no permite
definir tipos en relacién a su tamafo. De cualquier
modo, si comparamos las medidas documentadas en
las pesas esféricas/globulares de Tavira (entre 13 y
13,5 cm de didmetro) con las nuestras, los ejemplares
de Las Redes constituyen modelos pequenos. No parece
advertirse ningtin tipo de relacién entre el mayor o
menor didmetro de los lastres y el mayor o menor
didmetro de sus orificios internos, lo que vendria a
indicarnos una constante irregularidad en su proceso
de fabricacién. En relacidn a los grosores, en este caso
la diferencia entre los valores métricos se hace mds
acusada, habiéndose documentado medidas que oscilan
entre 2,5 (Corpus II: n® de inv. 484) y 4,1 cm de grosor
(Corpus II: n® de inv. 472). En este sentido, aquellas pesas
de menor grosor constituyen modelos mds achatados,
mientras que las mds gruesas se aproximan mds a lo
esférico o globular. Generalmente, parece existir cierta
relacién entre los grosores y los didmetros externos
de los ejemplares analizados. De este modo, las pesas
mds pequefias, como por ejemplo las nums. 483 y 484
(Corpus IT: con 4,6 cm de didmetro cada una), presentan
grosores muy reducidos (2,7 y 2,5 cm respectivamente).
En cambio, las pesas mds grandes, tal y como podemos
observar en las nums. 472 (5,7 cm de didmetro) y 480
(5,9 cm de didmetro), presentan mayores grosores (4,1
y 3,9 cm respectivamente). En lo que al peso se refiere,
se documentan valores que oscilan entre los 39 gr
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(Corpus IT: n° de inv. 484) y los 118 gr (Corpus II: n° de inv.
472). Advertimos una directa relacién entre el mayor o
menor peso de los lastres, por un lado, y los didmetros
externos y grosores de las piezas, por otro lado. Asi
pues, la pesa n® 472 (Corpus 11) alcanza el mayor peso
de todas (118 gr), constituyendo, a su vez, una de las
mas grandes y la mds gruesa. Por el contrario, la pesa n°
484 (Corpus II) presenta el menor peso de todas (39 gr),
convirtiéndose en una de las mds pequefias y, a su vez,
la menos gruesa. Un dltimo aspecto sobre el que hemos
querido llamar la atencién ha sido la proyeccién de los
orificios internos (Figura 4), habiéndose documentado
perforaciones verticales (Figura 4, A) (Corpus 1I: nums,
de inv. 471-474, 476-479 y 483) y oblicuas (Figura 4, B)
(Corpus 1I: nums. de inv. 475, 480-482 y 484), las dltimas
de las cuales denotan la falta de cuidado con la que se
fabricaron.

Para algunos autores, la similitud que presentan los
ejemplares esféricos documentados en Las Redes
induce a plantear que posiblemente lastraron las
relingas inferiores de una misma red que, a tenor de las
reducidas dimensiones de los didmetros de los orificios,
pudo corresponder con una red pequefia, incluso
manual (Bernal et al. 2011d: 426).

2.4. Pesas fusiformes

Dentro de los lastres cerdmicos, una de las categorias que
hemos establecido corresponde a las pesas fusiformes,
que constituyen el tipo CIV en la clasificacién de Bernal
(2010: 86, figura 1). Se caracterizan por presentar un
cuerpo cilindrico con los extremos mds estrechos,
generandose piezas de forma exterior ahusada, de ah{
su denominacién. En el interior de la pieza se observa
un engrosamiento de las paredes, especialmente visible
en la parte inferior de los lastres. Algunos modelos
presentan incluso un pequefio pie (Corpus II: n® de inv.
486).

La escasa presencia de este tipo de pesas en los
yacimientos de época antigua se ha podido comprobar
en el marco de nuestro corpus documental. En este
sentido, las pesas fusiformes constituyen tan solo un 3%
dentro de la categoria de pesas cerdmicas, habiéndose
inventariado tan solo dos ejemplares procedentes de un
mismo yacimiento (Puerto de Mazarrén, Cartagena) y
aparentemente de un mismo contexto cultural datado
en época romana indeterminada (Corpus II: nums. de
inv. 485 y 486). A pesar del escaso ntimero de la muestra
que vamos a analizar, la documentacién de estas dos
piezas viene a demostrar que su distribucidén en época
antigua no se restringe al 4mbito norteafricano!, sino

! Los Gnicos ejemplares que se conocian proceden de las factorfas
salazoneras de Tahadart (Ponsich 1988: 86, figura 32, 4) y de las
antiguas excavaciones de Carlos Posac Mon en la ¢/ Gran Via de Ceuta
(Bernal 2008: 197 y 199, figura 10, 1-4).
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Figura 4.- Diferentes modelos de pesas esféricas/globulares
atendiendo a la proyeccién de sus orificios internos (Las
Redes, Puerto de Santa Marfa, C4diz). A: perforacién vertical
(n® 477). B: perforacién oblicua (n° 480).

que también se utilizaron en la Peninsula Ibérica, al
menos en aguas levantinas.

Atendiendo a las dimensiones de este tipo de pesas
(en torno a los 10 cm de altura y orificios de 1,5-2
cm de didmetro), algunos autores han planteado su
relacién con redes de mediano/gran tamafio, al menos
asi parecen demostrarlo los dos casos tingitanos
mencionados.

Para el estudio de las pesas fusiformes, el modelo de
andlisis que mejor se ajusta a sus particularidades es el
siguiente:

1. Dimensiones. En primer lugar, tendremos en
cuenta las dimensiones de las pesas, atendiendo
a tres aspectos: didmetro de los orificios, altura y
anchura de los lastres.

2. Peso. En segundo lugar, se han tomado los pesos
de los lastres para comprobar si existen valores
similares o dispares.

Los dos ejemplares que hemos inventariado (Corpus II:
nums. de inv. 485 y 486), se caracterizan por presentar
una pasta rugosa de color anaranjada, poco depurada y
con desgrasantes de micay otros minerales (Figura 5). El
tamarfio de los lastres es mas o menos similar. En cuanto
a los orificios, se documentan didmetros casi idénticos,
que oscilan entre 2,1 cm (Corpus II: n® de inv. 485) y 2,2
cm (Corpus 1I: n® de inv. 486). La altura es también muy
parecida, aunque la diferencia entre las medidas es mds
acusada, oscilando entre 6,8 cm (Corpus I1: n® de inv. 485)
y 6,1 cm (Corpus II: n® de inv. 486), siendo esta tltima un
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Figura 5.- Pesas fusiformes procedentes del Puerto de
Mazarrdn (Cartagena). A: n® 485. B: n® 486.

poco mas corta que la primera. En relacién a la anchura,
ocurre lo contrario, siendo la pesa n® 486 (Corpus 1) un
poco més ancha (5 cm) que la n® 485 (Corpus II: 4,8 cm).
Los pesos son también muy similares, notdndose cierta
relacidn con respecto a la altura de los lastres. De este
modo, la pesa m4s alta (Corpus II: n® de inv. 485) alcanza
un peso de 150 gr, mientras que la mds corta (Corpus II:
n® de inv, 486) pesa 20 gr menos (130 gr).

2.5. Pesas recortadas

Dentro de la variada tipologia de pesas cerdmicas,
se conocen una serie de lastres cuyo sistema de
fabricacién es bastante curioso. Se caracterizan
porque son fabricados a través de la reutilizacién
de fragmentos cerdmicos de diversa naturaleza, los
cuales son recortados, generdndose elementos maés
0 menos circulares que pudieron funcionar como
lastres en determinadas artes/aparejos de pesca. Uno
de los primeros investigadores que ha llamado la
atencién sobre este tipo de lastres ha sido el profesor
Bernal (2010: 86, figura 1), habiéndose distinguido dos
variantes en relacién al sistema de sujecién: pesas
recortadas con perforacién (CV1) y pesas recortadas
con muescas/escotaduras (CV2).

En el marco de nuestro segundo corpus documental,
los ejemplares recortados constituyen una muestra
bastante escasa, ocupando tan solo un 7% dentro
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Figura 6.- Pesas recortadas sobre fragmentos cerdmicos con
escotaduras laterales procedentes de contextos de la Edad
del Bronce. En Aparicio, J. y Climent, S. (1985). “Sobre la
pesca en la Edad del Bronce”. Arse (20): 15, figura 1.

de la categoria de pesas cerdmicas, habiéndose
inventariado un total de seis ejemplares. En todos
los casos corresponden a modelos perforados (CV1),
no habiéndose documentado ningliin ejemplar con
muescas/escotaduras (CV2) (Figura 6), lo cual puede
ser un indicio a tener en cuenta para plantear la
ausencia de este tipo de lastres en contextos fenicio-
punicos y romanos, al menos en el Fretum Gaditanum.
Por otra parte, la mayoria de los ejemplares que se han
inventariado proceden de Baelo Claudia, a excepcién
de una Unica pesa localizada en el yacimiento de Plaza
Asdrubal.

El grado de informacién que podemos extraer del
estudio de este tipo de pesas es insuficiente por varios
motivos. En primer lugar, por la escasa maestria en
su ejecucién, generdndose lastres de muy variada
morfologia. Esta diversidad formal impide, a su vez,
establecer relaciones métricas entre las pesas (Bernal
2010: 102), ya que las medidas que se han documentado
son muy dispares. En cualquier caso, y a pesar de estos
inconvenientes, para el estudio tipo-cronoldgico de las
pesas recortadas vamos a seguir un modelo de andlisis
que nos permita obtener el mayor nimero de datos
posible:

1. Un primer aspecto a tener en cuenta es la
tipologfa cerdmica sobre la que han sido
fabricadas, es decir, intentar determinar qué
tipo de material arqueoldgico se ha reutilizado
para generar pesas recortadas.
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Figura 7.- Pesas recortadas sobre fragmentos cerdmicos procedentes de Baelo Claudia (Tarifa,
C4diz). A: pesa recortada sobre dnfora (n® 488). B: ejemplar recortado sobre cerdmica comin (n®
489). C: lastre recortado sobre tégula (n® 491).

2. Ensegundo lugar atenderemos a las dimensiones
de los lastres a tres niveles: didmetro de los
orificios o perforaciones centrales, didmetro
externo de las piezas y grosor.

3. Finalmente, se analizardn los pesos de cada una
de las piezas estudiadas.

Delos seis ejemplares que han sido inventariados (Corpus
IT: nums. de inv. 487-492), tan solo uno de ellos procede
de un contexto tardoptnico (Corpus II: n® de inv. 492).
Se trata de una pesa recortada sobre un fragmento de
cerdmica comun. Presenta una perforacién descentrada
de 0,6 cm de didmetro. Constituye un modelo de
pequefias dimensiones, con un didmetro externo de 4,4
cm y un grosor de tan solo 1,4 cm. Su reducido tamafio
parece estar en consonancia con su escaso peso (25,79

gr).

Para época romana contamos con una mayor cantidad
de informacién, gracias a que se han documentado
cinco pesas de este tipo en diferentes contextos de
Baelo Claudia (Corpus 1I: nums. de inv. 487-491). Para
la fabricacién de estas pesas, se han reutilizado una

72

serie de materiales arqueoldgicos que, debidamente
recortados, han generado lastres mas o menos circulares
(Figura 7). En primer lugar, se documentan una serie de
ejemplares fabricados en fragmentos de contenedores
de transporte y/o almacenamiento (Figura 7, A),
posiblemente a partir de paredes de dnforas (Corpus
II: nums. de inv. 487 y 488). Por otro lado, también se
han reutilizado fragmentos desechados de cerdmicas
comunes para fabricar pesas recortadas (Figura 7, B)
(Corpus II: nums. de inv. 489 y 490). Por tltimo, hemos
documentado un ejemplar que podria haberse fabricado
a través de un fragmento de tégula (Figura 7, C) (Corpus
II: n° de inv. 491). Esta diversidad de materiales parece
estar directamente relacionada con las dimensiones de
los lastres. En este sentido, para las pesas de mayores
dimensiones se eligen fragmentos de dnforas y tégulas,
mientras que para las pesas de reducido tamarfio se
utilizan cerdmicas comunes.

Las pesas recortadas se caracterizan por presentar
perforaciones que, en el caso de Baelo Claudia, suelen
aparecer mds o menos centradas. Se documentan
didmetros que oscilan entre 0,5 cm (Corpus II: n® de
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inv. 488) y 2 cm de didmetro (Corpus II: n® de inv. 487),
habiéndose documentado dos ejemplares con orificios
idénticos, de 1,1 cm de didmetro (Corpus II: nums. de inv.
489 y 490). Parece ser que el mayor o menor didmetro
de las perforaciones no guarda relacién con las
dimensiones externas de las piezas. Por lo que respecta
al didmetro externo, se diferencian claramente dos
modelos. Un primer tipo de gran formato, con didmetros
que oscilan entre los 7,9 cm (Corpus II: n® de inv. 488) y
los 12,2 cm (Corpus 1I: n® de inv. 491), fabricados sobre
fragmentos recortados de dnforas y tégulas, y un
segundo tipo de tamario claramente mds reducido, con
didmetros exteriores comprendidos entre 4,4 (Corpus II:
n® de inv. 490) y 4,9 cm (Corpus II: n® de inv. 489). A este
respecto, tenemos que indicar que la pesa recortada de
época tardopunica y anteriormente analizada (Corpus
II: n° de inv. 492) se ajusta bastante bien a este ultimo
modelo, ya que su didmetro es de 4,4 cm. El grosor estd
directamente relacionado con el didmetro de las pesas.
En este sentido, cuanto mayor sea el didmetro mayor
serd el grosor de las piezas. En el caso de la pesa n® 491
(Corpus 11), recortada sobre tégula, su grosor alcanza
2,8 cm, Por su parte, los ejemplares fabricados sobre
4nforas presentan grosores de entre 2,5 (Corpus II: n° de
inv. 488) y 2,7 cm (Corpus II: n° de inv. 487). En el caso
de las pesas de formato mds reducido, elaboradas sobre
cerdmicas comunes, constituyen piezas mas delgadas,
con grosores comprendidos entre 0,9 (Corpus II: ne
de inv. 490) y 1,45 cm (Corpus II: n® de inv. 489). De la
misma manera, el peso de los lastres recortados estd
intimamente ligado a sus dimensiones totales (didmetro
externo y grosor). Desde esta perspectiva, los mayores
valores se documentan en las pesas mas grandes y mas
gruesas, tal y como demuestra la pieza n® 491 de nuestro
segundo corpus, fabricada sobre tégula, que llega a
alcanzar 449 gr. Los dos ejemplares fabricados sobre
dnforas también presentan cifras elevadas, que oscilan
entre 120 (Corpus II;: n° de inv. 488) y 181 gr (Corpus II; n®
de inv. 487). En el caso de las pesas de menor formato,
las cantidades disminuyen ostensiblemente, con pesos
comprendidos entre 21,98 (Corpus II: n® de inv. 490) y
37,23 gr (Corpus 1I: n® de inv. 489).

Las pesas recortadas documentadas en Baelo Claudia
han sido datadas en época romana indeterminada, ya
que no hemos podido precisar el contexto arqueoldgico
de las mismas, a excepcién de una de ellas que podria
proceder de un contexto tard{o (Corpus IT: n® de inv. 490).

La diversidad de tamafios y pesos que hemos
documentado en las pesas recortadas, induce a pensar
que no existié un patrén fijo sino que su fabricacién
estuvo sujeta a la disponibilidad de materiales asi
como a los métodos y herramientas utilizadas para
el recorte de las piezas. Las irregularidades de los
recortes evidencian técnicas muy rudimentarias. Para
su fabricacién pudieron haberse dibujado circulos
sobre el fragmento cerdmico, que posteriormente
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serfan recortados con martillo y cincel. Por otro lado,
las diferencias existentes entre los tamafios y los
pesos, permiten plantear que las pesas recortadas
debieron utilizarse para el lastrado de artes de pesca
de diferente grado de complejidad. Desde esta dptica,
se han documentado ejemplares de elevado peso (449
gr) y orificios de reducido didmetro (0,85 c¢m), tal y
como demuestra la pesa n° 491 (Corpus I1). En este caso,
descartamos su utilizacién para la pesca con cafia y/o
sedal, ya que los sedales no aguantarian el peso de un
lastre de este tipo. Por otro lado, dudamos que su uso
fuera destinado a lastrar artes de redes, sobre todo por
el reducido didmetro de su orificio interno (0,85 gr), que
contrasta enormemente con sus dimensiones totales
(didmetro externo y grosor). Por todo ello, es posible
que este ejemplar funcionara como lastre principal
para el calado de determinadas artes de pesca, como
pueden ser las nasas, para cuyo lastrado se utilizarian
cabos mds resistentes. En el caso de las pesas recortadas
sobre fragmentos de dnforas (Corpus II: nums. de inv.
487 y 488), sus dimensiones y pesos parecen estar mas
en consonancia con lastres de redes, cuyos orificios
(2,5-2,7 cm) y pesos (120-181 gr) se sitdan en la linea
de otros modelos, como por ejemplo las discoidales,
que pudieron funcionar muy bien para redes de
mediano/gran tamafio. Por dltimo, por lo que respecta
a las pesas recortadas sobre fragmentos de cerdmica
comun romana, su reducido tamario y peso descarta la
posibilidad de que fueran utilizadas en artes de pesca
complejas, por lo que la interpretacién mas plausible
es que se emplearan en labores de pesca con cafia y/o
sedal o para chambeles. Sea como fuere, el hecho de
que solo hayamos documentado pesas de este tipo en
Plaza Asdrdbal y en Baelo Claudia, denota que su empleo
fue puntual y episédico en las actividades pesqueras
(Bernal 2010: 102).

2.6. Pesas de telar

Incluimos dentro de esta categoria las conocidas pesas
de telar fabricadas en cerdmica. Su acusada frecuencia
en yacimientos de cardcter haliéutico ha permitido
que recientemente hayan sido integradas dentro de
la clasificacién general de instrumental pesquero
elaborada por Bernal (2010: 86, figura 1). Su morfologfa
responde a dos modelos basicos. En primer lugar,
contamos con las pesas en forma de tronco de pirdmide
o troncopiramidales, que constituyen el tipo CVI. Se
caracterizan por tener la parte superior plana y por
presentar, generalmente, dos orificios pasantes, si bien
se documentan algunos ejemplares con tan solo una
perforacién (Berti 1990: 271, figura 256; Bernal 2010:
99, figura 9, CVI). El segundo modelo corresponde a una
serie de pondera con formas circulares o tendencias més
ovaladas. Al igual que en el caso anterior, su principal
caracteristica es la de presentar dos orificios pasantes,
no habiéndose documentado ningtin ejemplar de este
tipo con una tnica perforacién.
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En el marco de nuestro corpus documental, las pesas
de telar constituyen una muestra importante dentro
de la categoria de pesas cerdmicas, habiéndose
inventariado un total de dieciséis ejemplares (19% del
total). A diferencia de otros autores (Bernal 2010), para
nuestro anélisis hemos decidido diferenciar las pesas
troncopiramidales de las pesas circulares/ovales por dos
motivos. En primer lugar, tal y como hemos comentado
al principio de este apartado, tanto un tipo como otro
responden a diferentes morfologfas, notdndose ciertas
disparidades entre las dimensiones y los pesos de
cada uno de ellos. En segundo lugar, su presencia en
el registro arqueoldgico suele estar bastante igualada,
habiéndose catalogado ocho ejemplares de cada tipo.

Porloquerespectaalaspesasdetelartroncopiramidales,
el modelo de andlisis que mejor se ajusta a sus
caracteristicas es el siguiente:

1. Dimensiones. En este caso se tendrdn en cuenta
las siguientes medidas: didmetro de los orificios,
altura, anchura méxima y grosor maximo.

2. Pesode las piezas.

En total se han catalogado ocho pesas de telar
troncopiramidales, dos de las cuales proceden del
yacimiento del Teatro Andalucia de Cadiz (Corpus II:
nums. de inv. 499 y 500) y seis han sido localizadas en la
Plaza Asdrubal (Corpus II: nums. de inv. 493-498). La gran
mayoria de las piezas que hemos inventariado proceden
de contextos tardoptnicos. En algunos casos, la escasez
de datos publicados no nos ha permitido precisar la
datacién de los materiales, habiéndose asignado para
algunas de ellas una cronologia de época tardoptnica
en general (siglos 1I-1 a.C.), como es el caso de la pesa
n® 498 (Corpus I1). Sin embargo, contamos con una serie
de pesas, cuyo contexto arqueoldgico ha podido ser
precisado, habiéndose identificado un ejemplar datado
en el siglo 11 a.C. (Corpus 1I: n°® de inv. 499) as{ como
cuatro piezas procedentes de un contexto del segundo
cuarto del siglo I a.C. (Corpus II: nums. de inv. 494-497).

En cualquier caso, las pesas tardopdnicas que hemos
inventariado se caracterizan por presentar dos orificios
cuyos didmetros oscilan entre 0,4 y 0,8 cm de didmetro
(Figura 8). La irregular ejecucién de las perforaciones
demuestra un tipo de manufactura no seriada. Los
orificios suelen aparecer en la parte mds estrecha
de la pieza, que coincide con la parte superior de los
lastres. Ademds, pueden encontrarse mds o menos
centrados (Figura 8, A), tal y como demuestran las
pesas nums. 495, 498 y 499 (Corpus 11), aunque también
se documentan orificios muy distanciados (Corpus II:
n° de inv. 494). En algunos casos incluso los orificios
aparecen a diferente altura (Figura 8, B) (Corpus II: n®
de inv. 497). En relacién a sus dimensiones, la mayoria
de los ejemplares corresponden a modelos grandes,
con alturas comprendidas entre 9,1 (Corpus II: n° de inv.
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497) y 11,5 cm (Corpus 1I: n° de inv. 495), habiéndose
documentado una unica pesa (Corpus II: n® de inv. 496)
cuyas dimensiones parecen ostensiblemente menores
(7,3 cm de altura). La anchura méxima de los lastres
puede ser mds o menos variada. De este modo, contamos
con ejemplares de tendencia mds troncopiramidal, con
anchuras que llegan a alcanzar los 8,4 cm (Corpus II: n®
de inv. 499), asi como otros de menor anchura (5,5 y 5,6
cm), generdandose piezas de formas mds rectangulares
(Corpus II: nums. de inv. 496 y 497 respectivamente).
Por lo que respecta a los grosores (entre 2,2 y 4,2 cm),
las medidas que hemos documentado parecen tener
relacién con la altura de los lastres. En este sentido,
las pesas de mayor grosor (Corpus II: nums. de inv. 495:
3,8 cm; 499: 4,2 cm) son a su vez las mds grandes. Por
el contrario, aquellas que presentan menor grosor,
como es el caso de la pesa n® 496 (Corpus II: 2,2 cm), son
a su vez las mds pequefias. La misma relacién parece
advertirse entre el peso y las dimensiones de las piezas
(altura y grosor). Asf pues, observamos una tendencia
en la que las pesas mds grandes y mds gruesas alcanzan
las cantidades mds elevadas, que oscilan entre los 463
gr de la pesa n® 495 (Corpus I1) y los 601 gr de la pesa n®
499 (Corpus 11). Por otra parte, las pesas mds pequefias y
menos gruesas no llegan a superar los 100 gr de peso, tal
y como demuestra la n® 496 (Corpus I1: 96,37 gr).

Contamos con otros dos ejemplares de cronologia
indeterminada (Corpus II: nums. de inv. 493 y 500), uno
de los cuales aparece fragmentado (Corpus II: n® de inv.
493). Por lo que respecta a la pesa con n® de inv. 500
(Corpus 11), constituye un modelo de gran tamafio con
dos perforaciones de 1 cm de didmetro cada una. Su
altura es de 10,7 cm, con una anchura méaxima de 8,8
cm y un grosor de 4,3 cm, generandose un lastre muy
grande y muy grueso. Todo ello le confiere un enorme
peso, constituyendo la pesa troncopiramidal mads
pesada de todas, alcanzando los 626 gr.

En lo que se refiere a las pesas de telar circulares/
ovales, el modelo de andlisis por el que hemos optado
difiere sensiblemente del caso anterior:

1. Dimensiones. En este caso, al igual que en las
troncopiramidales, se han tomado las medidas
de los didmetros de los dos orificios, que
normalmente suelen coincidir en ambos casos.
En segundo lugar, y teniendo en cuenta su
morfologia circular, hemos tenido en cuenta el
didmetro externo de las piezas. A este respecto,
tenemos que afiadir que uno de los ejemplares
inventariado se aleja sensiblemente de la
forma circular/oval por lo que, en este caso, las
medidas corresponden tanto a su altura como a
su anchura (Corpus IT: n® de inv. 507). Finalmente,
hemos atendido al grosor de las pesas.

2. Peso de los lastres.
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Figura 8.- Pesas de telar de forma troncopiramidal de época tardoptnica. A: ejemplar
procedente del Teatro Andalucfa de C4diz (n® 499). B: lastre recuperado en las excavaciones de la
Plaza Asdrubal de C4diz (n° 497). Pesas de telar con formas circulares/ovales. C: modelo ibérico
decorado de la Illeta dels Banyets, Campello, Alicante (n® 501). D: pesa tardopunica de la Plaza
Asdrubal (n® 504).

En total se han inventariado ocho pesas de telar
circulares/ovales, tres de las cuales proceden del
yacimiento ibérico de la Illeta dels Banyets (Corpus II:
nums, de inv, 501-503) y el resto han sido recuperadas
en las excavaciones de la Plaza Asdrubal de Cadiz
(Corpus II: nums. de inv. 504-508). Por lo que respecta
a los ejemplares ibéricos, dos de ellos han sido datados
por criterios estratigraficos hacia mediados del siglo
IV a.C. (Corpus II: nums. de inv. 502 y 503), mientras
que la pesa n® 501 (Corpus 1I) procede de un contexto
arqueoldgico de cronologia méas amplia, cuyos limites
se han establecido entre mediados del siglo IV a.C. y
el siglo 11l a.C. A pesar de que en ninguno de los tres
casos se han conservado las piezas completas, se han
podido extraer algunos datos interesantes. Constituyen
materiales cerdmicos no vasculares fabricados en
barro cocido. Su elaboracién es a mano, procediéndose
posteriormente a la perforacién de los lastres. Ademds,
en el caso de los ejemplares ibéricos, observamos
ciertos elementos decorativos tales como una especie
de aspa incisa con finos trazos (Figura 8, C) as{ como
toscos circulos impresos. En relacién a sus dimensiones,
se documentan medidas muy similares. Los didmetros
externos de las pesas oscilan entre 8,6 (Corpus II: n® de
inv. 501) y 8,7 cm (Corpus II: n® de inv. 502), si bien no
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se ha podido determinar el didmetro de la pieza n° 503
(Corpus 11) debido al fragmentario estado en el que ha
aparecido, aunque por la situacién de sus orificios debi6
poseer las mismas medidas. Los grosores son también
muy similares, con medidas comprendidas entre 3,2
(Corpus 1I: n® de inv. 503) y 3,4 cm (Corpus II: n° de inv.
501).

De época tardoptnica contamos con una serie de
pesas procedentes del yacimiento gaditano de Plaza
Asdrtbal (Figura 8, D). De los cinco ejemplares que
se han inventariado, tres aparecieron en un contexto
tardoptnico, tanto del siglo 11 a.C. (Corpus II: n° de inv.
508) como del segundo cuarto del siglo I a.C. (Corpus
II: nums. de inv. 504 y 507), mientras que dos de ellos
presentan una cronologia indeterminada (Corpus II:
nums. de inv. 505 y 506). Constituyen modelos de lastres
diferentes a los ejemplares ibéricos que acabamos
de analizar. El primer aspecto que los diferencia es
claramente el tipo de pasta cerdmica, notdndose en los
ejemplares punico-gaditanos superficies mds rugosas y
coloraciones mds claras. Ademds, también se observan
ciertas diferenciasenrelaciénalaejecuciéndelas piezas.
En este sentido, y a pesar de que tanto en un caso como
en otro se fabricaron a mano, las pesas tardopunicas
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presentan un acabado mds irregular, algo que podemos
apreciar en la tendencia pseudocircular y/u ovalada de
algunos ejemplares documentados. Por otro lado, otro
de los aspectos que demuestra la irregular fabricacién
de estas piezas son los orificios internos, para cuya
ejecucién no se ha seguido un patrén fijo, pudiéndose
observar perforaciones maés centradas (Corpus II: nums.
de inv. 505-508) asi como orificios mds distanciados
entre si (Corpus 1I: n® de inv. 504). En relacién a las
dimensiones, las pesas tardopunicas constituyen
modelos mds pequefios que los lastres ibéricos, aunque
como veremos a continuacién presentan mayor
variedad de tamafios. Se documentan orificios con
didmetros que oscilan entre 0,5 (Corpus II: n® de inv. 507)
y 0,7 cm (Corpus II: nums. de inv. 504 y 508). Por lo que
respecta a los didmetros externos, las medidas oscilan
entre 6,6 (Corpus II: n® de inv. 504) y 7,3 cm (Corpus II:
n® de inv. 508), habiéndose inventariado un ejemplar
de morfologfa més irregular con una altura de 8,6 cm
y una anchura de 7,6 cm. Los grosores también parecen
ser mas variados con respecto a los lastres ibéricos,
habiéndose documentado pesas muy delgadas, con 1,6
cm de grosor (Corpus II: n® de inv. 504), asi como otras
mas gruesas, con grosores similares a los documentados
para época ibérica, tal y como demuestra la pesa n°
507 (Corpus II: 3,3 cm de grosor). En lo que se refiere al
peso, las cantidades oscilan entre aquellos ejemplares
mas ligeros (Corpus II: n° de inv. 508: 13,52 gr) y los mds
pesados (Corpus II: n® de inv. 507: 88,66 gr).

Por todo lo que llevamos dicho, todo parece indicar
que las pesas ibéricas se aproximan mds a los pondera
utilizados en la industrial textil, aunque no por ello
debemos descartar su polifuncionalidad. Dos son las
razones que pueden plantearse en este sentido. En
primer lugar, la presencia de elementos decorativos,
especialmente la aparicién de incisiones en forma
de aspas, atributos que son propios de los pondera y
en general de los enseres de las artesanias textiles
(Bernal 2008: 190). En segundo lugar, las pesas ibéricas
responden a modelos mds grandes (tanto didmetros
externos como grosores) generdndose piezas de mayor
peso que podrian funcionar mejor para el tensado de las
fibras en los telares.

De cualquier modo, antes de atribuir una funcionalidad
concreta a este tipo de lastres, resulta fundamental
conocer el contexto donde se produjeron los hallazgos,
pues son idénticas a los pesos textiles, dando la
impresién que fueron usadas con fines diversos o
incluso reutilizadas (Bernal 2010: 103). En el caso de
los ejemplares procedentes de contextos pesqueros-
conserveros, estd mds que justificada su relacién con
actividades maritimas. Ahora bien, esto no quiere decir
que este tipo de pesas estuvieran destinadas unica y
exclusivamente para las artes de pesca, ya que pudieron
haber sido reutilizadas, si bien al menos sabemos que su
ultimo uso fue para fines pesqueros.
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2.7. Pellas de arcilla

Dentro de las pesas cerdmicas, hemos definido un
tipo cuya relacién con actividades pesqueras parece
deducirse del ambiente pesquero-conservero de donde
proceden. Nos referimos a una serie de pellas de arcilla
con secciones mas o menos ovales o elipticas (Corpus I1:
nums. de inv. 509 y 510), las cuales han aparecido en
un excelente estado de conservacién. En ninguno de
los dos ejemplares que hemos inventariado se observan
sistemas de suspensién. En este sentido, si mantenemos
su funcionalidad pesquera, es posible que se utilizaran
de dos maneras posibles: o bien que fueran directamente
amarradas a los cabos de las artes, o bien que fueran
embolsadas, aunque esta dltima opcién serfa la més
plausible ya que, ademds de la mayor operatividad,
se asegurarfa una mayor sujecién a los sistemas de
pesca, ganando, de este modo, mayor efectividad.
Hasta el momento, no se conocen, o al menos no se han
publicado, pellas de arcilla procedentes de contextos
pesqueros, por lo que los ejemplares que aqui ilustramos
serfan los primeros en darse a conocer en este sentido.
En el marco de nuestro corpus documental, las pellas
de arcilla constituyen apenas un 2% del total de lastres
cerdmicos inventariados, habiéndose catalogado tan
solo dos ejemplares.

Para su estudio, los aspectos que pueden ser objeto de
analisis son los siguientes:

1. En primer lugar sus dimensiones, para lo cual
se han tomado las siguientes medidas: altura,
anchura y grosor.

2. Por otro lado se tendrén en cuenta el peso de las
piezas.

Los dos ejemplares que hemos inventariado responden
a modelos muy similares (Figura 9), advirtiéndose
algunas diferencias en relacién a su tamafio y a su
peso. La primera de ellas (Corpus II: n° de inv. 510)
procede del yacimiento punico de Las Redes (El Puerto
de Santa Marfa, C4diz). Se trata de una pella de arcilla
perfectamente compactada, si bien se aprecian algunas
fisuras superficiales (Figura 9, B). Presenta una altura
de 7,7 cm asi como una anchura de 6,6 cm. Su grosor
es de 3,7 cm, generdndose una pieza de seccién ovalada
con los extremos levemente achatados. De esta pieza
destacamos sobre todo su peso, que alcanza los 269 gr.
El otro ejemplar fue recuperado en las intervenciones
de la Plaza Asdrubal de C4diz durante la campafia de
1983 (Corpus 1I: n® de inv. 509). Sus dimensiones son
mayores que las que se han documentado en el caso
anterior (Figura 9, A). De este modo, presenta una
altura de 8,25 cm asi como una anchura de 6,6 cm. Su
grosor es también mds elevado, alcanzando los 3,7 cm
y generandose una pieza de seccidén mas irregular. En
relacidn a su peso, se caracteriza por ser una pieza muy
ligera (40,10 gr), algo que nos ha llamado la atencién,
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Figura 9.- Pellas de arcilla procedentes de diferentes contextos pesqueros-conserveros
de la Bahfa de C4diz. A: Plaza Asdrtbal, C4diz (n° 509). B: Las Redes, Puerto de Santa
Marfa, C4diz (n° 510).

sobre todo si lo comparamos con los valores alcanzados
por la pella anterior (269 gr). En este sentido, el mayor o
menor peso de estas piezas no parece estar relacionado
con sus dimensiones totales sino con el tipo de arcilla
con las que estén fabricadas.

Este posible tipo de lastre cerdmico que hemos
definido es, por el momento, muy poco frecuente en
el registro arqueoldgico. Aun asi, y ante la carencia
de pellas de arcilla publicadas, nos ha resultado
interesante integrarlas en nuestro segundo corpus de
instrumental, sobre todo por su potencial relacién con
actividades pesqueras. Serd necesario disponer de un
mayor numero de ejemplares procedentes del registro
arqueoldgico para avanzar respecto a su caracterizacién
tipo-cronoldgica.

2.8. Indeterminadas

Para cerrar este apartado de pesas cerdmicas, incluimos
una dltima categoria donde hemos integrado una tnica
pieza, cuya morfologia no se ajusta a ninguno de los
tipos que hemos establecido, de ah{ que la hayamos
considerado como “indeterminada” (Corpus II: n® de inv.
511). Constituye una pesa de cerdmica de gran formato
de tendencia troncopiramidal, aunque se aleja de los
modelos de pondera que hemos analizado. Presenta
un orificio de 1,7 cm de didmetro. Se ha conservado
la pieza completa si bien presenta una fractura en
su parte inferior. Su pasta es anaranjada, rugosa y
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poco depurada, con presencia de desgrasantes. Sus
dimensiones totales dejan entrever que se trata de un
modelo de lastre de gran tamafio. De este modo, su
altura es de 12,6 cm mientras que su anchura maxima
es de 6,5 cm. Presenta un grosor de 2,4 cm, generandose
una pieza mas o menos delgada. Las dimensiones que se
han documentado en este lastre guardan relacién con
su peso, que casi alcanza los 200 gr.

Recientemente, hemos documentado unapesade similar
morfologia a la que venimos comentando (Figura 10).
Nos referimos a un ejemplar procedente de las antiguas
excavaciones llevadas a cabo en el yacimiento romano
de Tréia (Setdbal, Lisboa). Constituye un modelo de
pesa de mayor tamano, con un orificio no totalmente
centrado de 1,1 cm de didmetro. En relacién a sus
dimensiones, se documentan medidas sensiblemente
mas elevadas que en el caso anterior (altura: 15,2 cm;
anchura: 6,7 cm; grosor: 3,9 cm). Lo mismo parece
ocurrir con su peso, que alcanza los 375,72 gr.

3. Las pesas de piedra y sus problemas de atribucién
funcional

En el marco de nuestro segundo corpus de instrumental
pesquero, las pesas de piedra constituyen la categoria
menos representada, habiéndose inventariado un total
de nueve ejemplares que solo alcanzan un 3% del total
de lastres catalogados. Esta escasa representatividad
ya habfa sido apuntada por otros autores (Bernal
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Figura 10.- Lastre cerdmico procedente de las antiguas
excavaciones de Tréia, Setubal, Lisboa (Museo Nacional de
Arqueologfa de Lisboa, 2015).

2010: 103) en relacién al andlisis de las artes de pesca
documentadas en Baelo Claudia, donde la presencia de
lastres de esta naturaleza es muy limitada.

3.1. Pesas perforadas

Incluimos dentro de esta categoria aquellas pesas de
piedra con perforaciones centradas o no. Dentro de la
clasificacién de Bernal (2010: 86, figura 1) constituyen
el tipo PI, habiéndose distinguido entre aquellas con
perforaciones angulares y las que presentan orificios
rectilineos (circulares). En la Peninsula Ibérica, los
lastres pétreos perforados estdn mejor representados
que los modelos ranurados y simples.

De las nueve pesas pétreas que hemos catalogado, seis
de ellas constituyen modelos perforados (Figura 11),
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equivalentes al tipo PI de Bernal (2010: 86, figura 1).
En todos los casos corresponden a pesas con orificios
rectilineos o circulares, no habiéndose documentado
ningun ejemplar con perforacién angular.

Para el estudio de los ejemplares perforados, el modelo
de andlisis que mejor se ajusta a sus caracteristicas
formales atiende a los siguientes criterios:

1. Dimensiones. En este sentido, resulta
fundamental tener en cuenta el didmetro de los
orificios, as{ como las dimensiones totales de las
piezas. En ninguno de los ejemplares que hemos
estudiado tenemos pesas totalmente circulares,
por lo que las medidas que se han tomado
corresponden a la altura, anchura y grosor.

2. Peso.Otro de los aspectos mds significativos para
el estudio de este tipo de lastres corresponde al
peso.

La mayorfa de las pesas de piedra perforadas que
hemos inventariado responden a modelos irregulares,
habiéndose catalogado un total de cuatro ejemplares
(Corpus 1I: nums. de inv. 512-515), alcanzando un 45%
del total de lastres pétreos. Dentro de la clasificacién
de Bernal (2010: 86, figura 1), conformarfan el tipo PI3,
dentro del cual se engloban todos aquellos ejemplares
con formas no definidas o irregulares. La irregularidad
de su morfologia demuestra una manufactura no
especializada as{ como un aprovechamiento litico
no preconcebido. Generalmente, se aprovechan
piedras mds o menos planas que permitan generar
perforaciones, a modo de sujecién, para servir de
contrapeso en determinadas actividades pesqueras.
Los orificios pueden estar centrados o no y a veces no
llegan a ser totalmente circulares.

Al hilo de nuestra investigacién, hemos documentado
dos ejemplares de época romana procedentes de Baelo
Claudia, uno de los cuales ha sido datado por criterios
estratigraficos a mediados del siglo1d.C. (Corpus 11: n® de
inv. 514), mientras que el otro ha sido fechado en época
romana indeterminada (Corpus II: n® de inv. 513) (Figura
11, A). En ambos casos constituyen modelos irregulares
de pequefio formato. Por lo que respecta a los orificios,
se documentan medidas muy dispares comprendidas
entre 0,3 (Corpus II: n® de inv. 514) y 0,9 cm (Corpus II:
n® de inv. 513). En el primer caso, el orificio aparece
descentrado, mientras que en el segundo ejemplar lo
encontramos mds o menos centralizado. En cuanto a
sus dimensiones totales, las pesas se caracterizan por su
pequenio tamafio, notdndose notables diferencias entre
unay otra. La pesa altoimperial (Corpus II: n° de inv. 514)
presenta unas dimensiones de 2,15 cm de altura, 1,45
cm de anchura y 0,3 cm de grosor. Por su parte, la pieza
n® 513 (Corpus 11) duplica su altura (5,3 cm), triplica su
anchura (4,6 cm) y su grosor es seis veces mayor con
respecto al ejemplar anterior (1,9 cm). Lo mismo parece
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Figura 11.- Diferentes modelos de pesas de piedra perforadas. A: modelo irregular (Baelo Claudia,
Tarifa, C4diz, n° 513). B: modelo irregular (Puerto de Mazarrén, Cartagena, n° 512). C: modelo
piriforme (Baelo Claudia, Tarifa, C4diz, n°® 516). D: modelo circular con tendencia ovoide (Baelo

Claudia, Tarifa, Cadiz, n® 517).

ocurrir con el peso de los lastres, triplicindose, en el
caso de la pesa n® 513 (31,90 gr), el peso con respecto a
lan®514 (10,42 gr).

En relacién a los otros dos ejemplares (Corpus II: nums.
de inv. 512 y 515), desconocemos por el momento su
cronologfa ya que proceden de contextos arqueoldgicos
dudosos. La primera de ellas (Corpus II: n® de inv. 512)
fue recuperada en el Puerto de Mazarrén (Mazarrédn,
Cartagena). Se trata de una pieza de gran formato con un
orificio no totalmente centrado de forma eliptica (Figura
11, B), con unas dimensiones de 2,5 cm de longitud
por 1,5 cm de ancho. A diferencia de los ejemplares
que hemos analizado anteriormente (Corpus II: nums.
de inv. 513 y 514), esta pieza constituye un modelo de
pesa de mayor tamafio, con una longitud de 9 cm, una
anchura de 8,5 cm y un grosor de 2,6 cm, conservandose
de manera completa. Lo mismo parece ocurrir con su
peso, que llega a alcanzar una cifra muy elevada (215 gr)
con respecto a las pesas procedentes de Baelo Claudia.
El segundo ejemplar que hemos estudiado (Corpus II:
n® de inv. 515) procede de las campafias arqueoldgicas
llevadas a cabo en la Plaza Asdrdbal de Cadiz durante
los afios 1997-1998. A pesar de que no se ha conservado
completa, tanto su forma como sus dimensiones y peso
la aproximan mads al modelo anteriormente analizado.
En este sentido, suponemos que su orificio presentarfa
forma eliptica y no circular, similar al de la pesa n°
512 (Corpus II). En cuanto a sus dimensiones totales,
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presenta 7,3 cm de altura, 4 cm de anchura y un grosor
de 1,6 cm. Su peso es de 64,77 gr, aunque, si tenemos en
cuenta que se conserva Unicamente la mitad de la pieza,
su peso total serfa aproximadamente el doble (en torno
a130 gr).

Por lo tanto, los cuatro ejemplares inventariados
responden a dos modelos de pesas diferentes. En primer
lugar, contamos con un tipo de lastre de pequefio
formato, cuyas dimensiones son muy reducidas y su
peso muy escaso. Dos de las pesas que hemos estudiado
cumplen con estas caracterfsticas (Corpus II: nums. de
inv. 513 y 514), presentando orificios que no exceden 1
cm de didmetro, alturas comprendidas entre 2,15 y 5,3
cm, anchuras que oscilan entre 1,45 y 4,6 cm y grosores
variables entre 0,3 y 1,9 cm. El peso de estos lastres
aparece comprendido entre 10,42 y 31,90 gr. Tanto en
un caso como en otro, y atendiendo a sus dimensiones y
pesos, es posible que hayan sido destinados a actividades
de pesca con cafia y/o sedal, tal y como han apuntado
algunos investigadores (Bernal 2010: 104). Sin embargo,
contamos con otro modelo de pesa de mayor formato
cuyo uso pensamos que puede ponerse en relacién con
técnicas de pesca de mayor complejidad, como pueden
ser artes de cordel de tipo palangre. Dentro de este
grupo englobamos las pesas con nums. de inv. 512 y 515
(Corpus 11), cuyos orificios, de forma eliptica, alcanzan
mayores dimensiones. Lo mismo parece ocurrir con sus
dimensiones totales, con alturas comprendidas entre
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7,3 y 9 c¢m, anchuras que oscilan entre 4 y 8,5 cm y
grosores que van desde 1,6 hasta 2,6 cm. El peso de estos
lastres llega a superar los 200 gr, tal y como demuestra
la pesa n® 512 (Corpus II).

Ademds de las pesas perforadas amorfas o irregulares,
en nuestro segundo corpus de instrumental se han
inventariado otros tipos con formas definidas. En
primer lugar, contamos con una pesa perforada
piriforme (Corpus 1I: n® de inv. 516) o PI4 de la
clasificacién de Bernal (2010: 86, figura 1). Tal y como
podemos deducir de su denominacidn, son pesas cuya
morfologia se asemeja a una pera, siendo generalmente
mas estrechas en uno de sus extremos, ensanchdndose
progresivamente hacia el extremo opuesto (Figura 11,
C). En relacién a la aparicién de este tipo de lastres en
yacimientos antiguos, su presencia es bastante escasa,
habiéndose inventariado tan solo un dnico ejemplar en
nuestro corpus de instrumental pesquero.

Para el andlisis de las pesas de piedra perforadas
piriformes se han utilizado los mismos criterios que
en el caso anterior, tanto el tamafio (didmetro de
los orificios y dimensiones totales: altura, anchura y
grosor) como el peso.

La pieza que traemos a colacién (Corpus I1: n° de inv. 516)
procede de la ciudad hispanorromana de Baelo Claudia
y ha sido datada en época romana indeterminada.
Se caracteriza por presentar un orificio circular
descentrado de 2,35 cm de didmetro. En relacién a sus
dimensiones, presenta unaaltura de 8,2 cm, una anchura
de 7,5 cm asi como un grosor de 2,35 cm. Su peso es de
191 gr. Desde esta perspectiva, este modelo piriforme
se asemeja, tanto en dimensiones como en peso, a las
pesas perforadas irregulares de mayor formato (Corpus
II: nums. de inv. 512 y 515) y por lo tanto su uso pudo
haber estado destinado como contrapeso en artes de
pesca de cierta envergadura. Una pieza muy parecida
a la que traemos a colacién ha sido descubierta en el
poblado ibérico de los Castellones de Céal (Hinojares,
Jaén). En este caso, su interpretacién como lastre de red
queda fuera de toda duda ya que su aparicién tuvo lugar
junto a cuarenta y cuatro ldminas enrolladas de plomo
(Mayoral et al. 2000: 188). En cualquier caso, constituye
un paralelo interesante para valorar la potencial
relacién de nuestra pesa piriforme con artes de redes.

Finalmente, hemos inventariado una pesa pétrea
perforada circular con tendencia ovoide (Corpus II: n®
de inv. 517), que podria corresponder al tipo PI5 de
la clasificacién de Bernal (2010: 86, figura 1). Dentro
de este grupo se incluyen pesas circulares o tipo
“donut/doughnut” (Figura 11, D), con perforaciones
que pueden estar centradas o no, habiéndose dado a
conocer recientemente un ejemplar procedente de
Ceuta (Bernal 2010: 102, figura 10, C).
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Para su estudio, los criterios de andlisis que mejor se
ajustan a sus caracteristicas formales son los siguientes:

1. Dimensiones. En este caso resulta fundamental
atender a los didmetros de los orificios de
las pesas. Ademds, se tendrdn en cuenta los
didmetros externos, aunque para el caso que
traemos a colacidén, de tendencia ovoide, las
medidas que se han tomado han sido la altura, la
anchuray el grosor.

2. Ensegundo lugar, otro de los aspectos a tener en
cuenta es el relativo al peso.

La pieza (Corpus II: n® de inv. 517) procede de un contexto
incierto de Baelo Claudia. Constituye una pesa de piedra
perforada con orificio rectilineo/circular no totalmente
centrado de 0,45 cm de didmetro. Su altura es de 2,9
cm, su anchura de 2,2 cm y su grosor de 0,5 cm. Por
lo tanto, corresponde a una pesa de pequefio tamafio
que se asemeja a los ejemplares irregulares de menor
formato y que hemos analizado anteriormente (Corpus
IT: nums. de inv. 513 y 514). Su reducido peso (40,71 gr)
parece apuntar en esta misma direccién. Atendiendo
al unico ejemplar que hemos inventariado, tanto por
sus reducidas dimensiones como por su escaso peso,
es posible que su uso estuviera destinado a servir de
contrapeso en aparejos de cafias y/o sedales.

3.2. Pesas simples

Con esta denominacién hacemos referencia a una serie
de elementos pétreos cuya principal caracteristica es
la ausencia de sistemas de aprehensién, es decir, no
presentan ni perforaciones ni ranuras. Dentro de la
clasificacién de Bernal (2010: 86, figura 1), las pesas de
piedra simples constituyen el tipo PIII, pudiendo existir
dos modelos diferenciados: por un lado, tenemos los
denominados cantos (circulares) o PIII1 y por otro
lado, restos de mamposterfa o pesas de piedra simples
irregulares (PII12).

Las pesas pétreas simples estdn representadas en el
Corpus 11 gracias a la documentacién de tres ejemplares
de tipo canto o PIII1 procedentes en todos los casos del
solar del antiguo Teatro Andalucia de C4diz (Figura 12),
no habiéndose inventariado ningtin ejemplar irregular.
Para su estudio, hemos elegido un modelo de andlisis
basado en los siguientes aspectos:

1. Dimensiones. Generalmente este tipo de cantos
presentan formas mds o menos circulares
aunque no llegan a formar una circunferencia
exacta. Por este motivo, se han tomado las
siguientes medidas: altura, anchura y grosor.

2. Peso. El peso de los cantos resulta de vital
importancia a la hora de determinar la mayor o
menor magnitud de las artes de pesca para las
cuales fueron destinadas.
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Figura 12.- Cantos procedentes de diferentes contextos del Teatro Andalucia de Cadiz. A: n° 518.
B:n®519. C: n®520.

La reducida muestra que traemos a colacién nos
ha permitido obtener escasas inferencias tipo-
cronoldgicas. En cualquier caso, lo que si hemos podido
advertir es que las primeras evidencias de cantos con
fines pesqueros se tienen constatadas, al menos en
Gadir/Gades, en época punica, tal y como ha demostrado
la pieza n® 519 (Corpus 1I). Se trata de un canto bien
conservado con una seccién de morfologfa ovalada/
eliptica (Figura 12, B). Presenta una altura de 8,1 cm,
una anchura de 6,3 cm y un grosor de 4,7 cm, mientras
que su peso es de 394 gr.

La presencia de cantos de este tipo se tiene documentada
en la fase tardopunica del yacimiento (siglos I1I-II a.C.).
Nos referimos a la pieza n® 518 de nuestro segundo
corpus, cuyas caracteristicas son muy similares a la
anteriormente comentada. Nos encontramos ante una
pesa bien conservada de forma mds o menos circular
con una seccién ovalada (Figura 12, A). A tenor de sus
dimensiones, constituye un modelo de mayor formato
que el anterior, con una altura de 10,3 cm, una anchura
de 9,3 cm y un grosor de 5,8 cm. Frente a los 394 gr de
la pesa anterior, la pieza n® 518 (Corpus II) presenta unos
valores mds elevados, llegando a alcanzar los 850 gr de
peso.

Finalmente, hemos inventariado un tltimo canto (Corpus
IT: n® de inv. 520) del cual no hemos podido determinar
su contexto arqueoldgico, desconociéndose, por lo
tanto, si pertenece a la fase punica/tardoptnica del
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yacimiento o a la fase romana altoimperial. Constituye
un ejemplar de morfologia oval de menor tamafio que
los anteriores (Figura 12, C), aunque si tenemos en
cuenta sus dimensiones y su peso, los valores que se
han documentado la situaria mas cerca de la pesan® 519
(Corpus I1). En este sentido, la pieza presenta una altura
de 7,1 cm y una anchura de 5,2 cm, as{ como un peso de
323 gr.

Por lo tanto, de los tres cantos que se han documentado
en el yacimiento del Teatro Andalucia parecen
diferenciarse claramente dos modelos: por un lado,
tenemos cantos tanto de mayor tamafio, con alturas
que superan los 10 cm y anchuras que superan los 9 cm,
como de mayor peso (en torno a los 800-900 gr). Dentro
de este tipo incluimos la pieza n® 518 (Corpus II). Por otro
lado, contamos con una serie de ejemplares de menor
formato, con alturas comprendidas entre 7 y 8 cm as{
como anchuras en torno a 5-6 cm. Por lo que respecta
al peso, las diferencias con respecto al modelo anterior
se hacen ostensiblemente mds visibles, habiéndose
documentado cantos con valores comprendidos entre
300-400 gr. Es posible que estas diferencias en torno
al tamafio y al peso de los cantos estén relacionadas
con diferentes practicas pesqueras, de mayor o menor
alcance. Para algunos autores (Bernal 2010: 104), las
pesas pétreas simples debieron estar destinadas a redes
de mediano tamafio, aunque no se descartan otro tipo
de técnicas pesqueras (Bernal et al. 2011b: 424). Lo que
si parece claro es que los cantos documentados en el
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Teatro Andalucia de Cédiz, a tenor del gran peso que
llegan a alcanzar (entre 323 y 852 gr), podrian haber
lastrado artes de pesca de cierta envergadura. La escasa
representacién de este tipo de pesas en el registro
arqueolégico del yacimiento, puede ser un indicador
interesante para plantear su utilizacién individual
como lastres principales en determinadas actividades
pesqueras. Otra cuestién importante a resaltar de
estos cantos es la fijacién a los cabos. Al carecer de
perforaciones y ranuras (ranuras laterales y muescas),
puede plantearse que los cantos fueran embolsados,
cosiéndose dichas bolsas a los cabos de las redes.
Otra posibilidad es que los cantos fueran amarrados
directamente a los cabos inferiores de las redes (Bernal
2010: 103), aunque en este caso el sistema de sujecién
serfa, légicamente, mucho menos efectivo.

4. Plomadas para redes y aparejos de pesca

Enrelacién alas pesas metdlicas, uno de los aspectos mas
importantes a destacar es que el inico metal que parece
utilizarse en época antigua es el plomo. Las razones que
pueden explicar esta preponderancia del plomo, frente
a otros materiales metdlicos como pueden ser el bronce
o el hierro, son dos. En primer lugar por su mayor peso
especifico y en segundo lugar por la inalterabilidad de
sus propiedades en contacto con el agua (Bernal 2010:
104-105).

A la hora de clasificar las pesas plimbeas nos hemos
basado en la ordenacién tipolégica de Bernal (2010:
86, figura 1) ya que resulta la mds operativa de todas.
Ademds de ser la més reciente y actualizada, es la
tipologfa mas completa, ya que en ella se combinan los
tipos establecidos tanto por Kuniholm (1982) como por
Galili et al. (2002). Por Gltimo, la clasificacién de Bernal
es la que mejor se ajusta a los diferentes tipos de pesas
plumbeas que hemos inventariado en nuestro segundo
corpus de instrumental pesquero.

Las pesas de plomo conforman la mayor parte de los
lastres pesqueros, habiéndose catalogado un total de
doscientos cuatro ejemplares, suponiendo un 69% del
total de la muestra estudiada. Se han identificado cinco
tipos diferentes de pesas plimbeas (anulares, cilindricas,
troncocénicas, laminares y troncopiramidales),
habiéndose incluido una dultima categoria donde
integramos lastres de formas indeterminadas.

4.1. Pesas anulares

Las pesas anulares se caracterizan por presentar
una forma exterior circular y un escaso desarrollo
longitudinal. Su denominacién viene determinada
porque guardan similitud con los anillos, presentando
orificios centrales de didmetros variables. Dentro de
la clasificacién de instrumental pesquero elaborada
por Bernal (2010: 86, figura 1) constituyen el tipo PLI.
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Figura 13.- Pesa de plomo procedente del Palacio de la
Justicia de Cadiz (n° 521).

Estas pesas pueden presentar bien secciones completas
(PLI2 = L1.3.2), como resultado de su fabricacién
por fundido, o bien secciones parciales (PLI3 = 12.1),
fabricadas a través de la torsién de una placa metdlica
cuyos extremos no llegan a unirse. Algunos ejemplares
se caracterizan por presentar una seccién plano-
convexa (PLI4 = L1.3.1) muy caracterfistica, que no es
otra cosa que el resultado del proceso de fundicién de
las piezas en los moldes. Dentro de las pesas anulares,
otros modelos conocidos son aquellos que presentan un
apéndice lateral perforado (PLI1).

En el marco de nuestro segundo corpus de instrumental
pesquero, las pesas anulares constituyen una minima
parte de la muestra analizada, alcanzando un 1% del
total de pesas plumbeas catalogadas, habiéndose
inventariado tan solo un tnico ejemplar de cronologia
indeterminada (Corpus II: n® de inv. 521). A pesar de
haberla incluido dentro de esta categoria, la pieza que
traemos a colacidén no corresponde exactamente a un
“lead ring”, sobre todo por las diminutas dimensiones
de la perforacién (Figura 13).

Para el estudio tipo-cronoldgico de las pesas anulares,
el modelo de anélisis que mejor se ajusta a sus
caracteristicas formales es el siguiente:

1.  En primer lugar, atenderemos a las dimensiones
de los lastres a tres niveles: didmetro de los
orificios internos, didmetro exterior de la pieza
y grosor.

2. Ensegundo lugar, un aspecto interesante a tener
en cuenta serd el relativo a su peso.

La unica pieza que hemos documentado corresponde
a una pesa anular de plomo con seccién completa
(PLI2 = L1.3.2) de forma rectangular, procedente del
yacimiento gaditano del Palacio de la Justicia. Nos
encontramos ante un modelo de lastre de pequefio
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formato con un orificio interno de tan solo 0,3 cm de
didmetro. Presenta un didmetro exterior de 2 cm y un
grosor de 1,15 cm, mientras que su peso es de 37,03
gr. En este caso, su relacién con actividades pesqueras
no ha podido confirmarse con total seguridad debido
a que se desconocen datos precisos de su contexto
arqueolégico. En cualquier caso, si admitimos su
funcionalidad pesquera, su uso habria estado destinado
a actividades recreativas con cafa y/o sedal, pues tanto
el pequefio didmetro de su orificio interno como su
escaso peso limitarfan su utilizacién para otro tipo de
artes de pesca.

4.2. Pesas cilindricas

Incluimos dentro de esta categoria todas aquellas
pesas de plomo cuyo aspecto exterior sea cilindrico. El
profesor Bernal (2010: 86, figura 1) las ha clasificado en
dos grupos genéricos: por un lado, las pesas cilindricas
huecas/tubulares y por otro lado, las pesas cilindricas
macizas. En el caso de las primeras, caracterizadas por
presentar forma de tubo, se han diferenciado entre
aquellas que presentan seccién completa (PLII1 = L1.2),
fabricadas a través de un proceso de fundido en molde,
y aquellas otras con seccién parcial (PLII2 = L2.2), cuyo
sistema de fabricacién difiere del grupo anterior ya que
son resultado del enrollado de una placa sobre si misma.
Por lo que respecta a las pesas cilindricas macizas, se
han clasificado igualmente en dos tipos. En primer
lugar, tenemos aquellos modelos que son el resultado
del enrollado de una placa sobre s misma (PLII3 = L3.1).
En segundo lugar, contamos con pesas caracterizadas
por presentar hendiduras laterales (PLII4).

En relacién a los ejemplares cilindricos macizos,
planteamos una clasificacién donde se integren aquellas
piezas que son fabricadas por un proceso de fundicién,
generandose barras metélicas mds o menos alargadas,
y aquellas otras que son el resultado del enrollado de
una ldmina de plomo. Dentro de las primeras podemos
encontrar pesas con hendiduras laterales o no (simples).

Para las pesas cilindricas huecas/tubulares, tanto en su
modelo de seccién completa como de seccidn parcial, se
ha defendido su potencial relacién con redes de grandes
dimensiones (Bernal 2010: 107). El principal argumento
que ha permitido sostener esta hipdtesis, al menos para
los ejemplares occidentales, ha sido el tamano de los
didmetros internos de algunos de los lastres estudiados
(Baelo Claudia e Iulia Traducta), que permiten hablar de
la utilizacién de cabos de entre 2,5 y 3 cm de grosor.
Otro detalle, que ha sido tenido menos en cuenta, es
el relativo al peso, habiéndose documentado piezas
que rondan y superan los 200 gr de peso (Bernal et al.
2011e: 444). Por todo ello, las pesas cilindricas huecas/
tubulares han sido relacionadas con redes de tipo
almadraba (Bernal 2010: 107; Bernal et al. 2011e: 444;
Bernal et al. 2011a: 446) y/o con grandes jabegas (Bernal
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2011: 448). Por su parte, las pesas de plomo cilindricas
macizas, tanto su variante enrollada (PLII3) como los
ejemplares fundidos con hendiduras (PLI14), han sido
puestas en relacién con actividades pesqueras con cafia
y/o sedal (Bernal 2010: 108), algo que se ha deducido de
las infimas dimensiones de los orificios internos de los
lastres.

En total se han inventariado ocho pesas cilindricas
(Corpus 1I: nums. de inv. 522-529), constituyendo tan
solo un 4% del total de lastres plimbeos catalogados.
Para su andlisis, proponemos un modelo basado en el
tamafio y en el peso de las piezas, para lo cual se van a
tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Dimensiones. Nos interesa principalmente
conocer el didmetro de los orificios internos,
cuya medida nos va a dar la clave para su
asociacién con determinadas artes de pesca.
En el caso de los ejemplares inventariados en
este libro, la mayoria de ellos presentan las
ldminas abiertas o semiabiertas, como resultado
de procesos postdeposicionales, por lo que las
medidas que se han tomado no siempre son las
originales. En segundo lugar, debemos atender
a la longitud de las piezas. Este tipo de lastres
no llegan a conformar cilindros totalmente
circulares, por lo que en ningin caso se ha
podido tomar el didmetro externo de las piezas.
De este modo, las medidas que hemos incluido
han sido la anchura y el grosor. Otro aspecto que
puede ser interesante a la hora de su estudio es
el relativo al grosor de las ldminas con las que se
han fabricado.

2. Peso. En segundo lugar, el peso de los lastres
constituye un elemento importante a tener en
cuenta paravalorar surelacién con determinadas
artes de redes.

Cinco de las pesas cilindricas que hemos inventariado
pertenecen al tipo PLII2 o huecas/tubulares con
seccién parcial, no habiéndose inventariado ningin
ejemplar perteneciente a la categoria de las de
seccién completa o PLII1. Un primer aspecto que nos
ha llamado la atencién ha sido la cronologia a la cual
pertenecen las piezas estudiadas, que en todos los casos
coinciden con la época romana. En este sentido, podria
confirmarse la idea que algunos autores han mantenido
en relacién a la ausencia de este tipo de pesas en
yacimientos prerromanos (Bernal 2010: 107), ya sean
fenicio-ptinicos o ibéricos, aunque no se descarta que
el trabajo del plomo para generar ldminas enrolladas
haya sido una costumbre ampliamente difundida en
dmbito punico (Bernal 2008). De las cinco piezas que
se han estudiado, tan solo se ha podido precisar, con
interrogacidn, la cronologia de una de ellas (Corpus 1I:
n° de inv. 524), pudiendo pertenecer a un contexto del
siglo 1 d.C. Del resto de pesas no hemos encontrado
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referencias que nos hayan permitido aproximarnos a
su datacidn, de ahi que sus cronologias sean de época
romana indeterminada.

De la ciudad hispanorromana de Baelo Claudia se han
inventariado tres piezas (Corpus II: nums. de inv. 522-
524) que constituyen modelos de lastres cilindricos
huecos/tubulares con seccién parcial, cuyo sistema
de fabricacién ha consistido en el enrollado de una
ldmina sobre s{ misma. En uno de los casos, la pieza
aparece totalmente enrollada (Corpus II: n® de inv. 523),
observdndose cémo practicamente no resta espacio
interior para el cabo. En los otros dos casos (Corpus
II: nums. de inv. 522 y 524), las ldminas aparecen
parcialmente abiertas. Esto puede deberse a dosrazones:
o bien que hayan sufrido procesos postdeposicionales
o bien que las ldminas hayan sido desplegadas de los
cabos de manera intencional para ser utilizadas en
otras redes o con fines diversos. En estos dos ultimos
casos (Corpus ITl: nums. de inv. 522 y 524) s{ hemos podido
medir sus orificios internos, que llegan a alcanzar 3 cm
de didmetro. En relacién a la longitud, se documentan
dos medidas. Por un lado, contamos con modelos més
largos, de entre 6,3 (Corpus I1: n® de inv. 523) y 6,4 cm de
longitud (Corpus II: n® de inv. 522). Por otro lado, existe
un segundo modelo de menor desarrollo longitudinal,
que en el caso de Baelo Claudia esta representado por la
pieza n® 524 (Corpus 11), de 4,2 cm de altura. En el caso
de la anchura, las medidas difieren entre las piezas mas
anchas (Corpus IT: n® de inv. 522 con 4,5 cm de anchura) y
las més estrechas (Corpus II: nums. de inv. 523 y 524, con
3,3y 3,1 cm de anchura respectivamente). En cualquier
caso, estas medidas no debieron ser las originales, por
lo que cualquier conclusién referente a la anchura de
estos lastres no resultarfa prolija. Por lo que respecta
a los grosores, las medidas que se han documentado
son bastante uniformes, entre 2,5 y 2,65 cm de grosor.
En lo que se refiere al peso, las piezas que pertenecen
al modelo més alargado suelen presentar un peso mas
elevado, tal y como demuestran los ejemplares nums.
522y 523 (Corpus I1), con 295 y 228 gr respectivamente.
Sin embargo, las pesas de menor desarrollo longitudinal
son menos pesadas, tal y como hemos podido comprobar
en la pieza n° 524 (Corpus 1), de 164 gr de peso.

Procedentes de la ciudad de Gades se han recuperado dos
pesas cilindricas huecas/tubulares con seccién parcial,
una de las cuales fue recuperada en las excavaciones del
Club Néutico Caleta (Corpus II: n° de inv. 525), mientras
que la otra se documentd en el solar de la Plaza San
Antonio de C4diz (Corpus II: n® de inv. 526). En el caso de
la primera, la ldmina aparece perfectamente enrollada
por uno de sus extremos, mientras que en el otro
extremo la ldmina aparece parcialmente abierta (Figura
14, A). Las dimensiones de su orificio interno son de 3
cm de didmetro, medida que viene siendo habitual en
pesas de este tipo, tal y como demuestran los ejemplares
documentados en Baelo Claudia. Por lo que respecta a la
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segunda, la ldmina que conforma la pieza aparece casi
totalmente abierta, por lo que ha resultado imposible
determinar las dimensiones de su orificio interno.
Tanto en un caso como en otro, las piezas responden al
modelo corto o de escaso desarrollo longitudinal, con
medidas comprendidas entre 4,6 (Corpus II: n® de inv.
525) y 4,7 cm de longitud/altura (Corpus 1I: n® de inv.
526). En lo que se refiere a la anchura, la tinica medida
vélida es la de la pieza n® 525 (4,1 cm de anchura), pues
en el caso de la n® 526 (Corpus 11) la medida que hemos
tomado no corresponde al estado original de la pieza.
En relacién al peso, se han documentado cifras muy
dispares. La pieza n® 525 (Corpus II) presenta un peso
muy elevado en relacién a sus dimensiones totales
(345 gr), sobre todo si lo comparamos con el ejemplar
de corto desarrollo recuperado en Baelo Claudia (Corpus
II: n° de inv. 524), cuyo peso es de tan solo 164 gr. Una
de las razones que podria explicar esta desproporcién
es el tamafio de la ldmina con la que se ha fabricado la
pieza, cuyo grosor maximo es de 1,5 cm. Por su parte,
la pieza n° 526 (Corpus 1I) presenta un peso mds acorde
con sus dimensiones totales (184 gr), muy similar a la
cifra documentada en el ejemplar baelonense de corto
desarrollo (Corpus I1: n° de inv. 524).

Por otra parte, tres de las pesas cilindricas que hemos
inventariado pertenecen al grupo de las macizas
(Figura 14, B, C y D). Una de ellas corresponde al tipo
PLII3 (Corpus 1I: n® de inv. 527) que constituye una
ldmina enrollada con un orificio central dificilmente
perceptible (Figura 14, B). La pieza procede del
yacimiento hispanorromano de Baelo Claudia, no
habiéndose podido precisar su contexto arqueoldgico
por falta de referencias publicadas, de ahi que haya sido
fechada en época romana indeterminada. El enrollado
delaldminaha generado una pieza totalmente cilindrica
de 1,3 cm de didmetro externo, 5,3 cm de longitud y un
peso de 33,22 gr.

Las dos pesas restantes se incluyen dentro de la
categoria que hemos denominado como “pesas macizas
fundidas”. Una de ellas se caracteriza por presentar
una hendidura vertical en uno de sus lados (Figura 14,
D) (Corpus II: n® de inv. 529) pudiéndose incluir dentro
del grupo PLII4. La importancia de esta pieza viene
determinada porque, junto con el ejemplar procedente
del pecio Culip VIII (AA.VV. 2004: 156-157, figura
94, CP VIII-03 0-0-30), constituye uno de los escasos
ejemplares de este tipo conocidos en el Mediterrdneo
occidental. La pesa que traemos a colacién pertenece
a las excavaciones realizadas en la Plaza Asdrubal de
Cédiz y procede de un contexto del segundo cuarto del
siglo I a.C., por lo que el origen de este tipo de lastres
podria situarse, al menos en el Fretum Gaditanum, en
épocatardoptinica, si bien su uso debié haber perdurado
al menos hasta el cambio de era, tal y como demuestra
el ejemplar documentado en Culip VIII, fechado entre
el 10 a.C. y el 10 d.C. Se trata de una pieza maciza més
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Figura 14.- Diferentes modelos de pesas de plomo cilindricas. A: modelo hueco/tubular con
seccién parcial (Club Ndutico Caleta, C4diz, n° 525). B: modelo macizo enrollado (Baelo Claudia,
Tarifa, C4diz, n°® 527). C: modelo macizo fundido de tipo simple (c/ Solano 3, Cadiz, n® 528). D:

modelo macizo fundido con hendidura (Plaza Asdridbal, C4diz, n® 529).

o menos cilindrica con un didmetro exterior de 1,6 cm
y una longitud de 6,3 cm. Su peso es practicamente el
doble que el del ejemplar cataldn (65,03 gr).

Finalmente, contamos con una ultima pesa cilindrica
maciza fabricada igualmente por un proceso de
fundicién (Corpus I1: n® de inv. 528), si bien en este caso
no presenta hendidura, as{ como ningtin tipo de sistema
de sujecidn, por lo que podria pertenecer a un modelo
simple (Figura 14, C). Nos encontramos ante una pieza
de forma cilindrica de 0,8 cm de didmetro externo y una
longitud de 8,2 cm, constituyendo un modelo de pesa
més alargado que los dos anteriores (Corpus II: nums.
de inv. 527 y 529), que presentan menor desarrollo
longitudinal (5,3 y 6,3 cm de longitud respectivamente).
Su peso es de 48,53 gr.

4.3. Pesas cénicas/troncocénicas

Constituyen ejemplares cuyo aspecto exterior puede
ser o bien totalmente cénico o bien en forma de
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tronco de cono o troncocdnico (Figura 15). Son piezas
fabricadas por un proceso de fundicién en moldes,
procediéndose posteriormente a la realizacién de una
perforacién o de una hendidura. Sus dimensiones son
reducidas, normalmente no suelen tener mds de 5 cm
de altura, y se caracterizan por una morfologia general
poco cuidada, generando un aspecto externo irregular,
como resultado del posterior martilleado de las paredes
para la fijacién del sedal (Bernal 2010: 108), en el caso de
los ejemplares con hendiduras.

Las pesas cénicas/troncocénicas constituyen el tipo PLIIT
de la tipologia de Bernal (2010: 86, figura 1), habiéndose
clasificado en tres variantes diferentes segtn el sistema
de fijacién del sedal utilizado. En primer lugar, tenemos
pesas cuyo extremo distal aparece rematado en un
apéndice mds o menos alargado (PLIII1). Este modelo
de lastre es bien conocido en el Mediterrdneo oriental,
habiéndose incluido en la clasificacién de Galili et al.
(2002: 183, figura 2B) bajo el tipo L1.1.2. En segundo
lugar, las pesas cénicas/troncocdnicas pueden presentar
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Figura 15.- Pesas de plomo de tipo cénico/troncocénico. A: Las Amoladeras (La Manga del
Mar Menor, Cartagena, n° 530).B yC El Capitdn (Escombreras, Cartagena, nums. 531y 532
respectivamente). D y E: Escombreras (Escombreras, Cartagena, nums. 533 y 534).

una hendidura vertical en su extremo distal, cuya
longitud suele variar en cada caso (PLIII2). Una dltima
variante son aquellos ejemplares con perforaciones
en su extremo distal (PLII3), cuyos didmetros varfan
igualmente en un caso y en otro.

En términos de artes de pesca, algunos investigadores
han coincidido a la hora de relacionar este tipo de
lastres (PLIII2 y PLIII3) con actividades de pesca con
cafia y/o sedal (Kuniholm 1982: 308; Bernal 2010: 108).
Ademds, en el caso del pecio turco Yassi Ada, se ha
planteado que las pesas cdnicas/troncocénicas, sobre
todo aquellas que presentan mayor tamafio y elevado
peso, pudieran haber lastrado artes de redes de tipo
sagena (Kuniholm 1982: 307).

En el marco de nuestro segundo corpus de instrumental,
las pesas cénicas/troncocdnicas estdn escasamente
representadas, habiéndose inventariado tan solo
cinco ejemplares (Corpus II: nums. de inv. 530-534),
constituyendo un 2% del total de la muestra catalogada.

Todas las pesas que se han estudiado corresponden
al tipo PLIN2 de Bernal (2010: 86, figura 1) o pesas
con hendidura, no habiéndose documentado ningin
ejemplar perforado ni con apéndice.

Para el estudio de este tipo de piezas, el modelo de
andlisis por el que hemos optado atiende a los siguientes
aspectos:

1. Dimensiones. El primer aspecto de interés lo
constituye la longitud de las hendiduras, cuyas
medidas no suelen ser regulares. Ademds, se han
tomado otras mediciones tales como la altura
as{ como la anchura méaxima de los lastres, que
normalmente corresponde a la base de las piezas.

2. Peso. Para nuestro andlisis, el peso de las piezas
ha sido fundamental a la hora de determinar su
relacién con determinadas artes de pesca.

Las piezas que se han estudiado pertenecen a un
momento cronolégico muy concreto, que corresponde
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a momentos romanos republicanos y quiza al siglo1d.C.
Por lo que respecta al tamafio, existe cierta uniformidad,
no sobrepasando en ningtin caso los 4 cm de altura. Las
mayores divergencias, sin embargo, se advierten en el
peso, que oscila entre 55 y 179 gr, observandose una
clara relacién entre el mayor/menor tamafio de los
lastres y su mayor/menor peso.

Los ejemplares mds antiguos proceden del pecio de El
Capitdn (Escombreras, Cartagena), pertenecientes a un
contexto de la segunda mitad del siglo II a.C. (Corpus
I: nums. de inv. 531 y 532). Constituyen modelos de
lastres troncocénicos muy irregulares con un alto
grado de concrecién marina. Entre una pieza y otra se
observan ciertas diferencias de tamafio y peso. La pesa
n® 531 (Corpus IT) presenta una hendidura vertical en su
extremo distal de aproximadamente 0,8 cm de longitud
(Figura 15, B). Su altura es de 4 cm y su anchura mdxima
de 3 cm. Su peso es muy elevado, llegando a alcanzar
una cifra de 179 gr. Por su parte, la pieza n® 532 (Corpus
IT) presenta unas dimensiones mds reducidas (Figura 15,
(), con una hendidura vertical de 0,4 cm de longitud. Su
altura es de 3 cm y su anchura maxima es de 1,7 cm, de
lo que se deduce su menor peso (55 gr).

También de época romana republicana, pero
perteneciente al siglo I a.C., conocemos una pieza
(Corpus 1I: n® de inv. 530) procedente del pecio de Las
Amoladeras (La Manga del Mar Menor, Cartagena). Su
aspecto es mucho mds regular que los dos ejemplares
anteriores (Figura 15, A), con un extremo distal mds
o menos aplanado. Sus dimensiones y peso son muy
similares a la pieza n® 531 (Corpus I1): hendidura vertical
de 0,9 cm de longitud, altura de 4 cm, anchura maxima
de 2 cm y peso de 140 gr.

Del famoso pecio de Escombreras (Escombreras,
Cartagena) hemos inventariado dos  pesas
pertenecientes a un contexto arqueoldgico mucho més
amplio (Corpus II: nums. de inv. 533 y 534), que abarca
desde época romana republicana hasta el Alto Imperio
(siglos 1T a.C. - 1 d.C.). Son piezas cuyas dimensiones y
peso son bastante similares si bien se aprecian algunas
diferencias formales. En el caso de la pesa n° 533
(Corpus 1I) presenta una tendencia acampanada con sus
dos extremos aplanados (Figura 15, D). En su base se
observan restos de rebabas de plomo que no debieron
haber sido retiradas en el momento de verter el metal
liquido en el molde. Por su parte, la pieza n° 534 (Corpus
IT) se caracteriza por presentar una forma casi cénica
y una superficie mucho més regular (Figura 15, E). En
su extremo distal es posible apreciar una abertura que
corresponde a una hendidura vertical parcialmente
abierta por donde se insertaria el sedal. En relacién a
sus dimensiones, la altura de las piezas es casi idéntica:
3,4 (Corpus II: n® de inv. 533) y 3,5 cm (Corpus II: n® de
inv. 534). Lo mismo parece ocurrir con su anchura: 2,1
(Corpus II: n2 de inv. 533) y 2,6 cm (Corpus II: n® de inv.
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534). No parece ocurrir lo mismo con las hendiduras,
que difieren desde 0,3 cm, en el caso de la pieza n° 533
(Corpus 11), a 1,5 cm de longitud, en el caso de la pesa n®
534 (Corpus I1). Por lo que respecta al peso, las cifras que
se han documentado son bastante parecidas (90 y 100 gr
respectivamente).

A pesar del cardcter sesgado de la muestra analizada, se
han podido extraer algunas ideas de cierto interés. En
primer lugar, no parece advertirse una evolucién con
respecto al tamafo y al peso de los lastres. En segundo
lugar, la mayor o menor longitud de las hendiduras no
parecen tener relacién ni con las dimensiones totales
(longitud/anchura) ni con el peso de las piezas.

4.4. Pesas laminares

Dentro de esta categorfa se incluyen tradicionalmente
las pesas laminares enrolladas, que constituyen el tipo
PLIX en la clasificacién de Bernal (2010: 86, figura 1),
habiéndose distinguido entre aquellos ejemplares con
formas cuadrangulares (PLIX1) y aquellos otros modelos
rectangulares (PLIX2). Esta dltima variante, la tenemos
bien documentada en el Mediterrdneo oriental,
habiéndose tipificado en la clasificacién de Galili et
al. (2002: 183, figura 2) dentro de las pesas fabricadas
por “doblado” de una ldmina, bajo la denominacién de
“L2.3”.

Constituyen simples planchas o ldminas fabricadas a
molde que se pliegan o enrollan en caliente sobre el
propio cordel, pudiéndose conseguir muchas piezas del
mismo tamafio y peso, asegurando un comportamiento
regular de la parte inferior del arte (Mayoral et al.
2000: 191). Suelen martillearse directamente sobre los
cabos de las redes, los cuales suelen ser en ocasiones
de dimensiones mayores que las pesas, lo que provoca
que las mismas no cierren totalmente la circunferencia,
adoptando secciones muy caracteristicas (Bernal et al.
2011f: 452).

Dentro de las pesas laminares enrolladas podrian
establecerse multiples subtipos atendiendo a dos
criterios bésicos. En primer lugar, uno de los aspectos
que pueden ser tenidos en cuenta a la hora de clasificar
este tipo de lastres es el tamafio. Sin embargo, las
diferencias métricas son tan notables que no resultaria
operativa una ordenacién de este tipo, aunque para
el Mediterrdneo oriental existe una propuesta de
clasificacién en funcién de la anchura de los lastres
(Galili et al., 2002: 187, tabla 1). En segundo lugar, las
pesas laminares se caracterizan por la variedad de
sus secciones. Generalmente, las ldminas metdlicas
aparecen perfectamente enrolladas, generdndose
secciones con formas cerradas. Sin embargo, las
planchas de plomo pueden encontrarse también
parcial o totalmente abiertas, debido, tal y como
hemos apuntado anteriormente, a que el grosor del
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Tabla 1: En esta tabla presentamos cada uno de los tipos de pesas en cerdmica que han sido identificados entre los materiales
inventariados en nuestro segundo corpus de instrumental pesquero.

Material de inologi. glpologlal
fabricacién Tipologia e Berna
(2010)
Cilindricas Cl
Discoidales Simples ClI1
Esféricas/globulares CIIn
Fusiformes v
Ceramica
Recortadas Con perforacién central CvV1
Troncopiramidales CVI
Pesas de telar
Circulares/ovales
Pellas de arcilla
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Material de isolosi ;ll"lpologlzi
fabricacién Tipologia e Berna
(2010)

Irregulares/indeterminados

cabo supere el alcance de la ldmina, a lo que debemos
sumarle afecciones por procesos postdeposicionales.
Para analizar las secciones de estas piezas resulta
fundamental atender al sistema de fabricacién de
las mismas. Por un lado, las pesas pueden aparecer
enrolladas, es decir, constituyen ldminas mas o menos
anchas que se enrollan generando secciones cilindricas
u ovales. Como resultado de este proceso de enrollado
se genera un orificio central cuyas dimensiones nos
informa acerca del tamafio del cabo de red al que estuvo
adherida. En este caso, las piezas pueden aparecer
perfectamente enrolladas o parcialmente abiertas. Por
otro lado, también contamos con ejemplares que han
sido fabricados a través del plegado, que no enrollado,
de una ldmina sobre s{ misma, generdndose secciones
casi o totalmente rectangulares. En este caso, cuando
la ldmina se encuentra parcialmente abierta se genera
un tipo de seccién en “U” o en “V”, ambas muy
caracteristicas en este tipo de lastres.

Dentro de la categorfa de pesas laminares hemos
incluido una serie de lastres fabricados a través de
una ldmina de plomo maciza de grosor variable y de
forma rectangular, algunas de las cuales presentan una
perforacién. Por este motivo, el apartado que estamos
desarrollando ha sido denominado de manera genérica
“pesas laminares”, habiéndose suprimido el adjetivo
de “enrolladas”, ya que las ldminas pueden aparecer
enrolladas o no.

En términos de artes de pesca, la mayorfa de los
investigadores coinciden a la hora de relacionar estas
ldminas rectangulares con un tipo de red muy concreta
como es la atarraya o el esparavel (Kuniholm 1982:
306; Mayoral et al. 2000: 188; Galili et al. 2002: 197-198;
Gutiérrezy Giles 2004: 138; Bernal 2008: 206, Bernal 2010:
114). Para algunos investigadores, otras modalidades
de redes que pudieron haber sido lastradas con pesas
laminares enrolladas son el trasmallo (Gutiérrez y Giles
2004: 138), sobre todo para la pesca fluvial (Navarro y
Robles 1996: 62; Mayoral et al. 2000: 188), y la sagena, en
dmbitos maritimos (Kuniholm 1982: 307; Gutiérrez y
Giles 2004: 138).
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En el marco de nuestro corpus documental, las pesas
laminares enrolladas constituyen, con diferencia, la
categorfa mds numerosa de lastres pesqueros, algo que
ya habfan apuntado algunos investigadores (Bernal
2010: 112) y que nosotros venimos a reafirmar. En total
se han inventariado ciento treinta y cinco ejemplares,
alcanzando un 66% del total de lastres plimbeos
catalogados. Para su estudio, nos hemos basado en la
clasificacién establecida por Bernal (2010: 86, figura
1), quien divide este tipo de lastres en dos categorfas
genéricas segiin su forma: cuadrangular y rectangular.

El modelo de andlisis que vamos a utilizar para estudiar
este tipo de lastres se basa en los siguientes criterios:

1. Dimensiones. En primer lugar, atenderemos
a las longitudes de las ldminas. Otro detalle
importante es el tamafio de los orificios u
oquedades internas de los lastres, cuyas
dimensiones nos van a ayudar a determinar el
grosor del cabo al cual fueron adheridos. Otras
medidas importantes van a ser la anchura asi
como el grosor de las piezas. En el caso de los
ejemplares que presenten forma de cilindro,
estas dos dltimas medidas se sustituirdn por
el didmetro exterior. En relacién al grosor, las
medidas que hemos tomado hacen referencia,
unas veces, al lastre completo y, otras veces, al
grosor de la ldmina.

2. Peso. En segundo lugar, prestaremos bastante
atencién al peso de las ldminas, tanto de manera
individual como, en el caso de las que aparecen
en el mismo contexto, de manera colectiva.

De las ciento treinta y cinco pesas laminares que hemos
inventariado, tan solo una corresponde al modelo
cuadrangular (Corpus II: n°® de inv. 535). La pieza, que
se conserva completa, presenta unas dimensiones
bastante reducidas (1,7 cm de longitud x 1,7 cm de
anchura) habiéndose fabricado con una ldmina de
apenas 0,9 cm de grosor. Su peso es bastante ligero, pues
no llega a superar los 19 gr. La ldmina ha sido plegada en
dos, generdandose un espacio interior de entre 0,1y 0,3
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cm, aprecidandose una caracteristica seccién en “U”. La
pieza procede del yacimiento de La Algaida (Sanltcar de
Barrameda, C4diz) y pertenece a la fase fenicio-ptnica
del santuario (siglos VII/VI-II/T a.C.). Esta pesa, junto
a la documentada en la factoria de salazones de P-19,
fechada entre mediados del siglo IV y finales del siglo I1T
a.C. (Gutiérrez y Giles 2004: 138 y 139), constituyen los
dos inicos ejemplares conocidos en la Peninsula Ibérica,
no habiéndose documentado ninguna ldmina de este
tipo en contextos hispanorromanos. En este sentido, la
aparicién de pesas laminares enrolladas cuadrangulares
se limita a un perfodo muy concreto (época fenicio-
punica) y a un entorno geografico también muy
limitado (Bahia de C4diz y alrededores). Frente a los
modelos rectangulares, la variante cuadrangular es
minoritaria, ya que debieron ser menos efectivas, pues
al presentar una anchura idéntica a su longitud se
genera un mayor espacio interior, por lo que el grado
de sujecién al cabo de la red es menor, quedando mas
suelto. En otros entornos del Mediterrdneo, las pesas
laminares de tipo cuadrangular también debieron ser
muy poco frecuentes. Tan solo conocemos un ejemplar
procedente del pecio paleobizantino Yassi Ada (siglo VII
d.C.), con unas dimensiones no totalmente regulares
(3,6 x 4,1 x 3,9 x 3,7 cm de lado) (Kuniholm 1982: 304,
figura 13-5, LW32).

Por lo que respecta a los ejemplares rectangulares, estan
muy bien representados en la fase pinica y tardopunica
de Gadir y su entorno costero mds inmediato. De la
factorfa pinico-gaditana de LasRedes (siglos V-111a.C.) se
han inventariado tres pesas (Corpus Il: nums. de inv. 650-
652) procedentes de diferentes contextos arqueoldgicos.
Constituyen piezas laminares con longitudes bastante
regulares (entre 3 y 3,1 cm). Esta misma medida es la
que se ha documentado en los ejemplares del siglo V
a.C. localizados en Cancho Roano (Celestino 1996: 86).
Por lo que respecta a las dimensiones de los orificios u
oquedades internas, asistimos a varias situaciones. En el
caso de la pieza n® 650 (Corpus I1), la ldmina se encuentra
parcialmente abierta, generdndose una seccién casi en
forma de “U” y conformédndose un espacio central de
0,4 cm. Por su parte, la pieza n® 651 (Corpus 1I) ha sido
perfectamente enrollada con varias vueltas, restando
un espacio interno de aproximadamente 0,5 cm de
anchura. Finalmente, la pieza n® 652 (Corpus II) aparece
totalmente enrollada si bien en uno de los extremos
la seccidén de la pieza no estd completa. Este ultimo
ejemplar presenta forma de cilindro con un orificio
interno un poco més grande que en los casos anteriores
(0,8 cm de didmetro). Por lo que respecta a la anchura,
las medidas que se han documentado oscilan desde los
ejemplares mds estrechos (Corpus II: n® de inv. 650 con
1,2 cm de anchura) hasta los excepcionalmente més
anchos (Corpus II: n® de inv. 651 con 3,6 cm de anchura).
Enrelacién al grosor, las cifras que se han documentado
van desde 0,5 (Corpus II: n® de inv. 650) hasta 1,2 cm
(Corpus II: n® de inv. 652). Generalmente, las piezas més
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gruesas son aquellas que presentan mayor espacio
interior, tal y como corresponde a la pesa n® 652 (Corpus
11). El peso parece estar directamente relacionado con
la longitud y la anchura de las piezas, si bien en ningtin
caso superan los 40 gr de peso. En este sentido, la pesa
n® 651 (Corpus II), de 3,1 x 3,6 cm, presenta un peso de
39,69 gr mientras que la n°® 650 (Corpus II) no sobrepasa
los 17 gr de peso (16,92 gr). Ademads de estas tres piezas,
hemos inventariado una plancha de plomo rectangular
que no llegé a ser enrollada (Corpus II: n°® de inv. 665),
cuyas dimensiones son de 4,4 cm de longitud, 3 cm de
anchura y 0,3 cm de grosor (Figura 16, C). Su peso es
de 28,88 gr. La aparicién de esta pieza en la factoria
plnico-gaditana de Las Redes es de gran interés pues
nos informa acerca de cémo serfan originalmente las
ldminas de plomo a través de las cuales se fabricaban
los lastres pesqueros.

En las excavaciones del Palacio de la Justicia de Cadiz
(campana de 2005) se han documentado cinco pesas
laminares enrolladas de tipo rectangular que podrian
pertenecer a un contexto punico de los siglos IV-III
a.C. (Corpus II: nums. de inv. 636-640). En casi todos los
casos, las ldminas aparecen perfectamente enrolladas,
generandose cilindros de plomo con secciones
cilindricas u ovales si bien contamos con un ejemplar
cuya ldmina aparece parcialmente abierta (Corpus II:
n® de inv. 640), seguramente debido a que el cabo de
red al cual estuvo adherida era de mayor grosor que la
pieza. No hemos sido capaces de determinar el contexto
arqueolégico de cada una de las ldminas, por lo que nos
ha resultado imposible saber si todas aparecieron en el
mismo estrato. Por lo que respecta a sus dimensiones,
y a diferencia de los ejemplares recuperados en el
yacimiento de Las Redes, las piezas se caracterizan
por la variedad de tamafios. La longitud de los lastres
es muy variada, habiéndose documentado piezas de
mayor desarrollo longitudinal (Corpus II: nums. de inv.
637y 636 con 4,9 y 5,2 cm de longitud respectivamente)
asi como otros ejemplares de corto desarrollo (Corpus
IT: nums. de inv. 638 y 640 con 2,6 y 2,8 cm de longitud).
Mayor uniformidad presentan los orificios internos de
las pesas, con didmetros comprendidos entre 0,45 y 0,6
cm. En lo que se refiere a la anchura, las medidas que se
han documentado son bastante regulares, entre 1y 1,2
cm, sibien contamos con un ejemplar de mayor anchura,
que alcanza 1,8 cm (Corpus II: n® de inv. 638). En lo que
se refiere al grosor, las piezas laminares documentadas
en el Palacio de la Justicia son muy poco gruesas, con
grosores que oscilan entre 0,5 y 1 cm. El peso de los
lastres parece estar directamente relacionado con la
longitud de los mismos. De este modo, la pesa de mayor
longitud (Corpus I1: n° de inv. 636) alcanza los 34,01 gr de
peso. En cualquier caso, al igual que las ldminas de Las
Redes, el peso de los lastres no supera nunca los 40 gr
(entre 7,88 y 34,01 gr).
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La utilizacién de ldminas de plomo para lastrar artes
de pesca perdura en Gadir hasta época tardopunica.
Asi lo han demostrado los hallazgos recuperados
en las excavaciones de la factorfa de salazones de la
Plaza Asdribal de Cadiz (campafias de 1997-1998).
En total se han inventariado siete pesas laminares
de tipo rectangular procedentes de tres contextos
arqueoldgicos diferentes. Una de ellas pertenece a los
siglos ITI-11 a.C. (Corpus II: n® de inv. 642). Se trata de una
pesa de escaso tamafio y peso que ha sido fabricada a
través del plegado de una ldmina en dos, generdndose
una seccién pseudorectangular. Su longitud es de 3,6
cm mientras que su anchura es de tan solo 0,4 cm,
considerablemente mds reducida que los ejemplares
plnicos anteriormente analizados. El espacio que se
ha generado en el interior de la pieza es minimo, por
lo que deducimos que el cabo al cual estuvo adherida
debié ser de infimo grosor, a lo que debemos sumarle su
escaso peso (5 gr).

Otra de las piezas pertenecientes a la fase tardoptnica
de la Plaza Asdrtbal es la n® 645 (Corpus II), que ha
podido ser fechada por criterios estratigréficos en el
siglo IT a.C. En este caso, a diferencia de la anterior, se
trata de una pesa fabricada a través del enrollado de
una ldmina, generandose una pieza cilindrica de 3 cm
de longitud y 1,4 cm de didmetro exterior. Presenta
una seccién completa de forma cilindrica por lo que
suponemos que la ldmina se ajusté perfectamente bien
al grosor del cabo, abrazdndolo completamente. El
didmetro del orificio interno de la pieza es de 0,4 cm,
medida que debié coincidir con el grosor del cabo al que
estuvo adherida.

El conjunto més numeroso procede de la UE 57 a,
habiéndose documentado un total de cinco pesas
(Corpus I1: nums. de inv. 643, 644, 646-648) fechadas en el
segundo cuarto del siglo I a.C. Las piezas se caracterizan
por su variada morfologfa, resultando muy interesantes
los ejemplares nums. 643 y 644 (Corpus II). Constituyen
ldminas de plomo totalmente abiertas, que no han
sufrido procesos de plegado ni enrollado, si bien en
la n° 644 se observa como uno de sus lados comenzé a
ser doblado (Figura 16, B). Tanto en un caso como en
otro, es posible que se traten de ldminas de plomo para
fabricar lastres enrollados rectangulares que nunca
llegaron a ser utilizadas como tales, posiblemente
por enfriamiento del plomo. Piezas de este tipo han
aparecido en contextos subacudticos de la costa de
Carmel, en Israel, donde se han recuperado dieciocho
ejemplares que han sido interpretados como ldminas
de plomo fundidas en molde para producir plomadas
(Galili et al. 2002: 190), algunas de las cuales aparecen
decoradas (Galili et al. 2002: 192, figuras 11 y 12). Las
dimensiones de las ldminas documentadas en Plaza
Asdribal son bastante uniformes por lo que podemos
pensar o bien que han sido recortadas con un mismo
patrén métrico o bien que han sido fabricadas en el
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Figura 16.- Planchas de plomo rectangulares para la
fabricacién de lastres laminares enrollados. A y B: Plaza
Asdrubal, Cadiz (nums. 643 y 644 respectivamente). C: Las
Redes, Puerto de Santa Marfa, Cadiz (n® 665).

mismo molde. La longitud de las piezas oscila entre 4,4
y 4,7 cm. La anchura, por su parte, estd comprendida
entre 3,1y 3,4 cm. El grosor de las ldminas es de 0,4 cm,
en el caso de la n® 643 (Corpus 11), y de 0,5 cm, en el caso
de la n® 644 (Corpus 11). El peso de una y de otra ldmina
difiere entre los 55,40 gr de la n® 644 (Corpus II), que es
la que presenta mayor longitud, anchura y grosor, y los
31 gr de la n® 643 (Corpus II). En el caso de la pieza n®
643 (Figura 16, A), se advierten ciertas similitudes con
respecto a la ldmina procedente del yacimiento de Las
Redes (Corpus II: n® de inv. 665), lo cual denota la escasa
evolucién formal que han sufrido este tipo de lastres
desde época punica hasta el siglo I a.C. En primer lugar,
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tanto en un caso como en otro las ldminas presentan la
misma longitud (4,4 cm). Con respecto a la anchura, las
diferencias entre una y otra son de apenas 0,1 cm. Lo
mismo ocurre con el grosor de las ldminas, habiéndose
documentado entre una y otra una diferencia de 0,1 cm.
En lo que se refiere al peso, los valores oscilan entre los
28,88 gr de la ldmina n® 665 (Corpus IT) y los 31 gr de la
pieza n® 643 (Corpus I1).

Procedentes de este mismo contexto (UE 57 a) se
recuperaron tres ejemplares mas (Corpus II: nums, de
inv. 646-648), uno de las cuales aparecié perfectamente
enrollado (Corpus II: n® de inv. 646). La pieza, de aspecto
exterior cilindrico, presenta una seccién completa,
por lo que, al igual que la pieza n® 645 (Corpus II),
abrazé completamente el cabo de la red al cual estuvo
adherida. Constituye un modelo de lastre alargado,
con una longitud de 5,3 cm y un orificio interno de
0,6 cm de didmetro, mientras que su didmetro externo
es de 1,2 cm. Su peso es de 39,30 gr. En este mismo
contexto aparecieron otras dos piezas, cuyas ldminas
se encuentran parcialmente abiertas (Corpus II: nums.
de inv. 647 y 648). En el caso de la pieza n® 647 (Corpus
I1), de 4 cm de longitud x 3,8 cm de anchura y 16,18 gr
de peso, el cabo de red al cual estuvo adherida debid
ser muy grueso, tal y como podemos observar en el
espacio interior que se ha generado, en seccidn, tras el
enrollado de la ldmina. En lo que se refiere al ejemplar
n° 648 (Corpus I1), nos encontramos ante una pieza muy
deformada, como resultado posiblemente del efecto
del martilleado para su adhesién al cabo. Presenta una
longitud de 5,2 cm, una anchura de 2,1 ¢cm, un grosor
de 0,5 cm y un peso de 49,87 gr. De la misma manera,
la ldmina aparece parcialmente abierta, habiéndose
podido comprobar el tamafo de su espacio interno, que
varia entre 0,5 y 1 cm. Esta variabilidad puede deberse
a que el grado de fuerza con el que se ha martilleado
la pieza sobre el cabo difiere en un extremo y en otro.
En este sentido, cuanto mayor sea el grado de fuerza
ejercido para la adhesidn, menor espacio restard en el
interior de la pieza y viceversa, de ahi que una parte
del lastre haya quedado mds adherida y la otra parte un
poco menos.

Ademas de los ejemplares pinicos y tardopinicos que
acabamos de analizar, se han inventariado una serie
de lastres laminares procedentes del santuario de La
Algaida (Sanlicar de Barrameda, Cadiz) los cuales
han sido datados de forma general en época fenicio-
punica (siglos VII/VI-1I/T a.C.) ya que no hemos podido
determinar la cronologia exacta de cada una de las
piezas. En total se han estudiado once pesas laminares
(Corpus 1I: nums. de inv. 653-663) que responden a los
mismos modelos que hemos documentado en la Gadir
punica y tardopunica. Una de ellas se corresponde con
una ldmina de plomo abierta con uno de sus extremos
parcialmente enrollado (Corpus II: n® de inv. 653), muy
similar a la documentada en la factoria pinico-gaditana
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de Plaza Asdrubal (Corpus II: n® de inv. 644). En este
caso, sin embargo, nos encontramos ante un modelo de
ldmina de menor tamafio y peso, con unas dimensiones
de 3,3 cm de longitud, 2,7 cm de anchura y 0,9 cm de
grosor. Su peso es de 25,33 gr frente a los 55,40 gr de la
pieza n® 644 (Corpus I1). Su seccién es de tipo parcial con
forma irregular.

La gran mayoria de las pesas responden a modelos
enrollados, habiéndose documentado tan solo un
ejemplar fabricado a través del doblado o plegado de
una ldmina (Corpus II: n® de inv. 655). Se trata de una
pesa de 2,6 cm de longitud, 1,7 cm de anchura y 0,7 cm
de grosor, con un peso de 18,81 gr. Presenta una seccion
parcial en forma de “U” como resultado de haber
plegado la ldmina en dos. El espacio interno de la pieza
es minimo (entre 0,2 y 0,3 cm) por lo que suponemos
que el cabo al cual estuvo adherida era de escaso grosor.

El resto de las pesas responden a modelos tipicamente
enrollados (Corpus 1I: nums. de inv. 654, 656-663). La
mayorfa de los lastres son de pequefio tamafio (entre
1,8 y 2,6 cm de longitud), habiéndose documentado tan
solo un ejemplar que supera los 4 cm de longitud (Corpus
IT: n® de inv. 654 con 4,7 cm de longitud). En relacién
al didmetro interno de los orificios, las medidas que se
han documentado son muy variables, entre 0,2y 0,8 cm,
aunque las que mds se repiten son las de 0,3 cm (Corpus
IT: nums. de inv. 661 y 663) y 0,4 cm (Corpus II: nums.
de inv. 657 y 662). Por lo que respecta a las piezas que
presentan forma cilindrica, el didmetro externo oscila
entre 0,8 y 1,2 cm. Por su parte, los ejemplares que
no llegan a conformar un aspecto exterior cilindrico,
presentan una anchura comprendida entre 0,9 y 1,4
cm asf como un grosor de 0,8 cm en todos los casos.
En lo que se refiere al peso, hemos observado que las
piezas mds largas, como por ejemplo la n® 654 (Corpus
IT), presentan un peso mds elevado (20,29 gr), mientras
que las més cortas, tal y como demuestra la n® 663
(Corpus 11), no llegan a superar los 6 gr de peso (5,91 gr
en este caso). La gran mayorfa de las pesas presentan
secciones completas con formas cilindricas (Corpus II:
nums, de inv. 656-658, 661-663), de lo que se deduce
que las ldminas estuvieron totalmente enrolladas al
cabo de la red. Por otra parte, se han inventariado tan
solo dos ejemplares con secciones parciales (Corpus II:
nums. de inv. 659 y 660), los cuales no debieron llegar a
abrazar el cabo de la red completamente, sino tan solo
parcialmente.

Del Levante peninsular procede el conjunto mads
importante de pesas laminares. Nos referimos al
yacimiento del Tossal de la Cala (Benidorm, Alicante),
de donde se han recuperado un total de setenta y
ocho lastres de plomo enrollados (Corpus 1I: nums. de
inv. 536-613) pertenecientes a un contexto fechado
en época romana republicana (primer tercio del siglo
I a.C.). Junto con los ejemplares documentados en el
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yacimiento ibérico de Los Castellones de Céal (Hinojares,
Jaén), la muestra que traemos a colacién constituye la
mds numerosa de todas, a lo que debemos sumarle el
excelente estado de conservacién de las piezas (Figura
17). Por lo general, son piezas de pequefio formato, con
longitudes que oscilan entre 2,6 y 4,8 cm, habiéndose
documentado tan solo un ejemplar que supera los 5 cm
de largo (Corpus IT: n® de inv. 599 con 5,4 cm de longitud).
En cualquier caso, lagran mayoria de las pesas presentan
longitudes comprendidas entre 3 y 3,9 cm, medidas que
coinciden con los ejemplares recuperados tanto en el
poblado ibérico de Los Castellones de Céal (siglos II-I
a.C.), la mayorfa de los cuales miden entre 3,5y 3,7 cm
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Figura 17.- Pesas de plomo
laminares rectangulares
procedentes del Tossal de la Cala,
Benidorm, Alicante (nums. 536-
559).

de longitud, como en el Conjunto Arqueoldxico-Natural
de Santomé (Orense) (segunda mitad del siglo T a.C.),
cuyos lastres miden entre 3 y 3,4 cm de longitud. Uno
de los aspectos mds interesantes de este conjunto de
l4dminas enrolladas es el relativo a sus orificios internos,
que en los setenta y ocho casos presentan didmetros de
1 cm aproximadamente. En relacién a la anchura, las
medidas que se han documentado son también muy
regulares, entre 0,8 y 1,3 cm, si bien la mayoria de los
lastres presentan entre 1y 1,3 cm de anchura. Por lo que
respecta al peso, los valores son mucho mas irregulares
que los ejemplares documentados en Los Castellones de
Céal (entre 25 y 30 gr) y en el Conjunto Arqueoldxico-
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Natural de Santomé (entre 24,8 y 28,4 gr). En el caso del
Tossal de la Cala, las ldminas presentan un peso variable
entre 8,64 y 20,85 gr. En este sentido, la suma total de
las setenta y ocho ldminas de plomo asciende a 1140 gr
de peso, una cifra considerablemente mds baja que el
conjunto recuperado en Los Castellones de Céal, cuyos
lastres presentan un peso regularmente mas alto.

Del yacimiento subacudtico de Escombreras proceden
cuatro pesas laminares de plomo (Corpus II: nums. de
inv. 614-617) fechadas entre época romana republicana
y época romana altoimperial (siglos 11 a.C. - T d.C.).
Constituye un conjunto material muy heterogéneo.
Dos de las piezas que se han inventariado (Corpus II:
nums. de inv. 614 y 615) se caracterizan por haber sido
fabricadas con ldminas de plomo que se han plegado en
dos sobre un cabo de red muy fino, de lo que se deduce
el infimo espacio interior que se ha generado en cada
una de las pesas. En el caso de la pieza n® 614 (Corpus
1), se trata de una pesa de plomo laminar rectangular
con una longitud de 3,5 cm, una anchura de 0,9 cm y
un grosor de 0,95 cm, mientras que su peso es de 135
gr. Presenta una seccidén casi totalmente completa
en forma de “U”, como resultado de haber plegado
la ldmina en dos. Como particularidad tenemos que
destacar que la pieza presenta una serie de hendiduras
verticales en ambas caras. Por su parte, la pieza n® 615
(Corpus TI) corresponde a un modelo més alargado,
llegando a alcanzar los 7 cm de longitud, mientras
que su anchura es de 2 cm. Destacar el considerable
grosor de la ldmina, que ha sido plegada sobre si misma
generandose una pieza de 1,5 cm de grosor, con una
ranura central de infimo tamafio. Su peso es de 175 gr.
Por lo que respecta a la pieza n® 616 (Corpus I1), presenta
una morfologia totalmente atipica, tratdndose de una
pesa laminar enrollada de tipo rectangular con uno
de sus lados menores plegado. Por ultimo, la pieza
n® 617 (Corpus 11) presenta la particularidad de tener
igualmente uno de sus lados menores plegado sobre si
mismo, generandose una especie de apéndice perforado
de 0,4 cm de anchura.

Las pesas laminares documentadas en Escombreras
no son las unicas procedentes de aguas levantinas. En
efecto, durante las labores de dragado llevadas a cabo
en el Puerto de Mazarrén (Cartagena) Se recuperaron
un total de cinco lastres de plomo de cronologia
romana indeterminada que responden a esta tipologia
(Corpus 1: nums. de inv. 618-622). En relacién a sus
dimensiones, son piezas que responden a diferentes
modelos, habiéndose documentado ejemplares de gran
tamafio, como son por ejemplo las pesas nums. 619
(11,7 cm de longitud) y 620 (9,5 cm de longitud) del
Corpus I1. Los ejemplares restantes presentan tamafios
mads reducidos, aunque en todos los casos superan los
5 cm de longitud (Corpus IT: nums. de inv. 618: 5,2 cm;
621: 7,2 cm; 622: 5,3 cm). En relacién a la anchura, las
medidas que se han documentado son més regulares,
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variando entre 0,7 y 1,5 cm. Lo mismo parece ocurrir
con el grosor de las pesas, que suele estar comprendido
entre 0,4 y 0,6 cm. En lo que se refiere al peso, las
piezas mas pequefias, como por ejemplo las nums. 618
y 622 (Corpus 1), presentan un menor peso (10 y 25 gr
respectivamente), mientras que las mds largas, como
por ejemplo las nums. 619 y 620 (Corpus II), llegan a
alcanzar un mayor peso (50 y 40 gr respectivamente),
aunque nunca sobrepasan los 50 gr. En todos los casos,
las piezas responden a ldminas rectangulares plegadas
en dos generdndose un espacio interior de infimo
tamafio, entre 0,1 y 0,3 cm, por donde transcurririan
los cabos de las redes, que suponemos debieron de ser
de infimo grosor y por lo tanto pertenecientes a redes
de pequefio porte. La mayoria de las pesas aparecen
perfectamente plegadas, con secciones completas
de formas cilindricas, ovales e irregulares, por lo que
debieron ajustarse bastante bien a los grosores de los
cabos.

Eneldmbito del Estrecho de Gibraltar, las pesaslaminares
son bien conocidas en Baelo Claudia, habiéndose
inventariado un total de trece piezas, para cuyo andlisis
han sido divididas en dos grupos: un primer conjunto
integrado por siete ejemplares procedentes de un
mismo contexto estratigrafico datado en época romana
altoimperial —siglos I-1I d.C.— (Corpus II: nums. de inv.
627-633) y un segundo grupo formado por seis lastres
recuperados en diferentes localizaciones de la ciudad
y con cronologfas romanas indeterminadas (Corpus 1I:
nums. de inv. 623-626, 634 y 635).

Por lo que respecta a las piezas altoimperiales,
constituyen un conjunto bastante homogéneo tanto
desde el punto de vista formal como desde el punto de
vista métrico y del peso. Son ldminas de plomo que se
pliegan en dos para generar lastres pesqueros de tamaro
bastante regulares, con longitudes que oscilan entre 4,5
y 6,5 cm, si bien la mayoria de los lastres superan los 5
cm. La anchura de las piezas es bastante uniforme, con
medidas comprendidas entre 0,8 y 1,1 cm. Por lo que
respecta al grosor, las medidas que se han documentado
son mds variables (entre 0,4 y 1 cm) debido a la mayor
o menor abertura de las ldminas. En relacién al peso,
observamos cierta relacién con respecto a la longitud
de las piezas. En este sentido, los ejemplares mds cortos,
como por ejemplo el n® 631 (Corpus 1), presentan un peso
mas bajo (8,59 gr en este caso), mientras que las piezas
mds largas, como por ejemplo la n® 633 (Corpus II), son
aquellas que alcanzan mayores pesos (16,79 gr en este
caso). En todos los casos, las piezas se han fabricado a
través del plegado de una ldmina rectangular de grosor
variable. Las secciones pueden ser parciales (Corpus II:
nums. de inv. 627-629, 631) o completas (Corpus II: nums.
de inv. 630, 631y 633) y suelen presentar formas en “U”
(Corpus T1: nums. de inv. 627 y 632), en “V” (Corpus II:
nums. de inv. 628 y 629), ovaladas (Corpus II: nums. de
inv. 630 y 631) o cilindricas (Corpus II: n® de inv. 633). La
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concentracién de este conjunto de lastres en un mismo
espacio (macellum), ha permitido a los investigadores
plantear que pudieron pertenecer a una misma red
(Bernal 2008: 206; Bernal et al. 2011f: 452).

En lo que se refiere al segundo grupo, contamos
con una mayor diversidad de formas y tamafios.
Tenemos ldminas rectangulares plegadas similares a
las anteriormente descritas, tanto de largo desarrollo
(Corpus I1: n® de inv. 623 con 6,9 cm de longitud) como de
pequefio médulo (Corpus I: n® de inv. 625 con 2,65 cm de
longitud). Por otra parte, se ha documentado una pesa
laminar enrollada cuya seccién no llega a ser completa
(Corpus 1I: n® de inv. 624), seguramente debido a que el
cabo de red al que estuvo adherida era de mayor grosor.
Uno de los ejemplares mds interesante corresponde a la
pieza n® 626 (Corpus 11), tratdndose de una pesa laminar
enrollada de tipo rectangular excepcionalmente grande
y pesada, con unas dimensiones de 9,6 cm de longitud,
4 cm de anchura, 1,4 cm de grosor y 337 gr de peso. El
interés de este lastre radica en que constituye una de las
pocas piezas donde se aprecia, en seccidn, el enrollado
de la ldmina en varias vueltas. Es posible que la ldmina
se utilizara para lastrar una red cuyo cabo debid ser
de infimo grosor, por lo que para asegurar la sujecién
de la l[dmina a la cuerda se procedié al enrollado de la
misma a través de varias vueltas. Por ultimo, se han
inventariado dos ldminas de plomo rectangulares
(Corpus II: nums. de inv. 634 y 635) similares a las que
se han documentado en la factorfa punico-gaditana de
Plaza Asdrubal (Corpus II: nums. de inv. 643 y 644) y en
el santuario de La Algaida (Corpus I1: n° de inv. 653). En el
caso de la pieza n® 634 (Corpus I1), se trata de una ldmina
de plomo parcialmente enrollada. Sus dimensiones son
similares a los ejemplares tardopunicos (siglo 11 a.C.) de
Plaza Asdrubal (Corpus II: nums. de inv. 643 y 644) ya
que presenta una longitud de 4,2 cm y una anchura de
3,6 cm. Sin embargo, se aprecian ciertas diferencias en
relacién al grosor y al peso de los lastres, pues frente a
los 0,4-0,5 cm de grosor de los ejemplares tardopunicos,
la pieza n® 634 (Corpus 11) presenta un grosor mucho més
elevado (1,6 cm). Lo mismo parece ocurrir con el peso de
los lastres, que en el caso del ejemplar romano supera
los 100 gr, llegando a alcanzar los 118 gr. Por lo que
respectaa la pieza n® 635 (Corpus 11), se trata igualmente
de unaldmina rectangular con uno de sus lados mayores
enrollado, pudiéndose observar las marcas generadas
por los golpes ejercidos para asegurar su adhesién al
cabo. Sus dimensiones y peso son muy similares a los
ejemplares tardopunicos anteriormente comentados
(Corpus IT: nums. de inv. 643 y 644), ya que presenta una
longitud de 5,6 cm, una anchura de 3,1 cm, un grosor de
0,8 cm y un peso de 54,15 gr.

Dos de las pesas laminares de tipo rectangular que
hemos inventariado en nuestro segundo corpus de
instrumental pesquero presentan, por ahora, una
cronologfa indeterminada (Corpus II: nums. de inv. 641
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y 649). En relacién a la n® 641 (Corpus 1I), procede de
la campana de excavacién llevada a cabo en la Plaza
Asdrubal de Cadiz en el afio 1983. Constituye un lastre
corto de apenas 3,55 cm de longitud, 1,4 cm de anchura
y 0,4 cm de grosor. Su peso es de tan solo 14,01 gr. El
lastre ha sido fabricado a través del plegado de una
ldmina rectangular en dos, generandose un espacio
interno de entre 0,3 y 0,4 cm de grosor. Su seccién
es parcial y no presenta una forma regular en toda
la pieza, como resultado de haber sufrido golpes de
martillo con diferente grado de fuerza para la adhesién
del cabo. La siguiente pieza (Corpus II, n°® de inv. 649),
procedente de la Plaza San José de Cadiz, presenta unas
dimensiones mayores que la anteriormente descrita
(5,8 cm de longitud y 1,4 cm de didmetro externo) asi
como un peso mds elevado (27,21 gr). En este caso, se
trata de una ldmina rectangular que se ha enrollado
para generar una pieza de aspecto exterior cilindrico,
con un orificio interno de 0,3 cm de didmetro. Presenta
una seccién completa de forma cilindrica, pudiéndose
observar las marcas de martillo para su adhesién al
cabo.

Al principio de este apartado hemos llamado la atencién
acerca de un modelo de lastre fabricado a través de una
ldmina de plomo maciza de grosor variable y de forma
generalmente rectangular. En el segundo corpus se han
inventariado un total de cinco piezas de este tipo. Los
ejemplares mds antiguos pertenecen a época fenicio-
punica, tal y como han demostrado los hallazgos
procedentes de los yacimientos de Las Redes y La
Algaida. De la factoria pinico-gaditana de Las Redes
se han recuperado dos piezas que responden a esta
tipologfa (Corpus 1I: nums. de inv. 666 y 667), fechadas
entre los siglos V-III a.C. En el caso de la n® 666 (Corpus
I1), se trata de una ldmina de plomo maciza de forma
rectangular que pudo haber sido utilizada como lastre
pesquero, amarrandose el cabo de la red directamente
sobre la ldmina, ya que la pieza no presenta ningin
sistema de sujecién. Sus dimensiones son de 4,5 cm
de longitud, 1,3 cm de anchura y 0,8 cm de grosor. Por
lo que respecta a la pieza n® 667 (Corpus II), constituye
una ldmina de mayores dimensiones (5 cm de longitud
y 3 cm de anchura) aunque de menor grosor (0,4 cm).
Su peso es de 50,33 gr. Lo verdaderamente interesante
de esta pieza es que presenta un orificio de 0,4 cm de
didmetro no totalmente centrado que nos ha permitido
plantear su posible relacién con actividades de pesca.

DelsantuariodeLaAlgaidase hanrecuperadoigualmente
dos pesas laminares macizas (Corpus II: nums. de inv.
668 y 669) que han sido fechadas de manera genérica
en época fenicio-pinica (siglos VII/VI-II/T a.C.). Una
de ellas (Corpus II: n® de inv. 669) responde a un modelo
largo, alcanzando los 7 cm de longitud. Su anchura es
de 1,2 cm y su grosor de tan solo 0,2 cm, generdndose
una pieza muy fina, de lo que se deduce su escaso peso
(17,50 gr). En este caso, tampoco hemos advertido
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Tabla 2: En esta tabla presentamos cada uno de los tipos de pesas de piedra que han sido identificados entre los materiales

inventariados en nuestro segundo corpus de instrumental pesquero.

Material de Tipologia Tipologia de
fabricacién Bernal (2010)
Irregular PI3
Perforadas f:créi?agglo
Piriforme P14
Con forma
] definida y un
Piedra orificio
Circular/donut PI5
Simples Cantos PIIIL
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Tabla 3: En esta tabla presentamos cada uno de los tipos de pesas de plomo que han sido identificados entre los materiales

inventariados en nuestro segundo corpus de instrumental pesquero.

Material de inologi glp°1°g131
fabricacién Tipologia e Berna
(2010)
Anulares Con seccién completa PLI2
Huecas/ Con seccién parcial PLII2
tubulares
Enrollad
Cilindricas nrotiadas
. Con
Macizas hendidura PLII3
Fundidas
Simple
Plomo Cénicas/ - Con hendidura PLIII2
Troncoconicas
Cuadrangulares PLIX1
Enrolladas
Laminares Rectangulares PLIX2

Macizas |Perforadas
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Material de o olog glpologla1
fabricacién Tipologia e Berna
(2010)
Simples
Con hendidura vertical PLX3
Piramidales/
troncopiramidales
Perforadas PLX4

ningtin elemento para la sujecién del arte por lo que el
cabo de red debid de ser amarrado directamente sobre
la ldmina. No parece ocurrir lo mismo con la pieza n°
668 (Corpus I1) en cuya zona central aparece un pequefio
orificio de 0,2 cm de didmetro, posiblemente para
amarrar el aparejo. A diferencia de la [dmina perforada
de Las Redes (Corpus II: n® de inv. 667), constituye una
pieza de pequefio formato (1,7 cm de longitud x 0,6 cm
de anchura) y escaso peso (2,23 gr).

Laminas de plomo macizas de forma rectangular han
aparecido igualmente en el yacimiento subacudtico de
Escombreras (siglos 1T a.C. - I d.C.). Concretamente nos
referimos a la pieza n® 664 (Corpus I1), cuyas dimensiones
son de 4,45 cm de longitud, 1,95 cm de anchuray 1,1 cm
de grosor, mientras que su peso alcanza los 75 gr.

4.5. Pesas piramidales/troncopiramidales

Dentro de este apartado incluimos una serie de
pesas de plomo que se caracterizan por presentar
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formas piramidales o de tronco de pirdmide. Algunos
investigadores han llamado la atencién acerca de las
similitudes existentes entre este tipo de lastres y el
grupo de las cénicas/troncocénicas, de las cuales se
diferencian Gnicamente en la morfologfa de su base,
que en el caso de las piramidales/troncopiramidales
es plana, generando cuatro aristas o vértices laterales
(Bernal 2010: 114). Se fabrican en plomo a través de un
proceso de fundicidn, para posteriormente darles la
forma definitiva en los moldes. Tras la fundicién y el
moldeado, y antes de que el metal se enfriara, se realiza
el sistema de aprehensién.

Las diferencias existentes entre unas y otras derivan
Unicamente del sistema de sujecién de la linea,
habiéndose establecido una clasificacién en tres tipos
para el dmbito del Mediterrdneo oriental (Galili et
al. 2002: 183, figura 2, b): con ranura o acanaladura
horizontal (L1.1.1), con apéndice metdlico circular
(L1.1.4) y con perforacién (L1.1.3). De manera genérica,
las pesas piramidales/troncopiramidales pertenecen
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al denominado grupo L1, donde se incluyen todos
aquellos lastres fabricados por fundicién. Dentro
de esta categoria general, las pesas piramidales/
troncopiramidales se engloban dentro del subgrupo
L1.1, cuya denominacién (hook and line sinkers), permite
relacionarlas con actividades de pesca con linea/sedal
y anzuelo. Ademds de los tres modelos piramidales/
troncopiramidales anteriormente comentados, dentro
del subgrupo L1.1 se incluye una dltima variante de tipo
cénica/troncocédnica (L1.1.2).

Mds recientemente, el profesor Bernal ha sistematizado
el instrumental pesquero procedente de yacimientos
atldnticos-mediterrdneos (Bernal 2010: 86, figura 1).
En relacién a las pesas piramidales/troncopiramidales,
Bernal ha incluido en su tabla los tres modelos
establecidos por Galili et al. (2002), pero con una
terminologfa diferente (PLX1 = L1.1.1, PLX2 = L1.1.4,
PLX4 =L1.1.3), habiendo afiadido una variante mds (con
hendidura vertical = PLX3) de clara tradicién occidental.

En términos de artes de pesca, las opiniones de los
especialistas coinciden en admitir la relacién de
los plomos piramidales/troncopiramidales con la
pesca con chambel o con cafa y/o sedal, bien desde
embarcaciones bien desde la costa (Galili et al. 2002: 184;
Bernal 2010: 116; Vargas 2011: 221).

En el marco de nuestro segundo corpus de instrumental
pesquero, las pesas piramidales/troncopiramidales
constituyen la segunda categorfa mds abundante,
por detrds de las pesas laminares. En total se han
inventariado cincuenta y cuatro ejemplares, todos
ellos de tipo troncopiramidal o con formas de tronco
de pirdmide, alcanzando un 26% del total de lastres
plumbeos catalogados. De las cincuenta y cuatro piezas,
cincuenta corresponden a modelos con hendiduras
verticales (PLX3), mientras que de la variante perforada
tan solo se han inventariado cuatro pesas. Por su
parte, las pesas piramidales/troncopiramidales con
acanaladura horizontal (PLX1) y con apéndice metélico
(PLX2) no estén representadas en este trabajo.

Para el estudio de las pesas piramidales/
troncopiramidales, el modelo de andlisis que vamos a
seguir es el siguiente:

1. Dimensiones. Un primer aspecto a tener en
cuenta es el referente al sistema de sujecidn.
Para el caso de los ejemplares con hendiduras
verticales, las medidas que se han tomado
corresponden a la longitud y a la anchura
de las ranuras. En relacién a las pesas con
perforaciones, hemos atendido al didmetro
de los orificios. Otras medidas corresponden
a la longitud/altura de los lastres. En las pesas
piramidales/troncopiramidales, la anchura y el
grosor de las piezas miden lo mismo debido a la
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forma cubica de la gran mayoria de las piezas, es
decir, cada uno de sus lados presentan idénticas
dimensiones. Por este motivo, y para no ser
repetitivos, hemos decidido no especificar el
grosor de las pesas, incluyendo Unicamente la
anchura méxima, que corresponde en todos los
casos a la base.

2. Peso. Por ultimo, tendremos muy en cuenta el
peso de los lastres ya que puede ayudarnos a
resolver problemas relacionados con la mayor o
menor complejidad de las artes de pesca para las
cuales fueron utilizados.

Para el estudio de las pesas troncopiramidales,
procederemos en primer lugar a analizar el modelo
PLX3 o con hendidura vertical, para posteriormente
pasar a ver la variante perforada (PLX4).

En relacién al primer grupo, los ejemplares mads
antiguos que hemos inventariado se tienen constatados
en época romana republicana. As{ lo han atestiguado
los hallazgos recuperados en el pecio de El Capitdn
(Escombreras, Cartagena), de donde proceden tres
pesas troncopiramidales (Corpus II: nums. de inv. 675-
677) pertenecientes a un contexto de la segunda mitad
del siglo 11 a.C., concretamente entre los afios 140-100
a.C. Las tres piezas se caracterizan por presentar una
hendidura vertical para la insercién del sedal. En los tres
casos, las hendiduras se han realizado desde la parte
superior de las piezas, atravesando las dos caras, frontal
y trasera, de las mismas. En relacién a sus dimensiones,
la longitud de las ranuras varia desde las mas largas
(Corpus 1I: n® de inv. 675: 1,7 cm) hasta las mds cortas
(Corpus 11: n® de inv. 676: 1 cm; n® de inv. 677: 0,45 cm).
En lo que se refiere a la anchura, las hendiduras suelen
ser muy estrechas, de apenas 0,1 cm (Corpus II: nums.
de inv. 675 y 677), aunque en el caso de la pesa n® 676
(Corpus T0) la anchura de la ranura es mayor (0,3 cm) al
encontrarse parcialmente abierta. Por lo que respecta
a las dimensiones de las pesas propiamente dichas, son
ejemplares pequefios, con alturas comprendidas entre
4 (Corpus II: nums. de inv. 676 y 677) y 5 cm (Corpus II: n®
de inv. 675). La misma uniformidad parece observarse
en la anchura de los lastres, cuyas bases miden entre
2 (Corpus 1I: n® de inv. 676) y 2,5 cm (Corpus II: n® de inv.
675). En cuanto al peso, hemos detectado cierta relacién
con respecto a las dimensiones totales de las piezas. En
este sentido, la pesa n® 675 (Corpus 1), de mayor altura
y anchura, presenta un peso mds elevado (256 gr) con
respecto a los otros dos ejemplares, sensiblemente mas
pequefios (Corpus II: n® de inv. 676: 107 gr; n® de inv. 677:
133 gr).

La utilizacién de pesas troncopiramidales desde
embarcaciones la tenemos documentada también en
el siglo I a.C. Asi lo hemos podido comprobar en el
pecio de Las Amoladeras, también en el entorno de
Cartagena, en cuyas excavaciones aparecieron cuatro
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lastres de este tipo (Corpus II: nums. de inv. 671-674).
Los ejemplares documentados en este pecio son de
reducidas dimensiones, si bien se observa una mayor
diversidad de tamanos y pesos con respecto a las piezas
del yacimiento anterior. Se caracterizan por presentar
formas de tronco de pirdmide aunque en algunos casos
apreciamos cierta tendencia rectangular (Corpus II: n®
de inv. 673). El sistema de aprehensién consiste en la
ejecucién de una hendidura vertical en el centro de la
pieza. En relacién a las hendiduras, nos encontramos
ante diversas situaciones. En primer lugar, contamos
condos ejemplares cuyas hendiduras han sido realizadas
desde la parte superior de los lastres, atravesando la
cara frontal y trasera de los mismos (Corpus II: nums.
de inv. 671 y 674) —Figura 18—. En este caso, el
tamafio de las ranuras es mds o menos uniforme, con
longitudes comprendidas entre 0,6 (Corpus II: n® de inv.
671) y 0,7 cm (Corpus II: n® de inv. 674) y anchuras de
infimo tamafio, entre 0,05 y 0,1 cm respectivamente.
En segundo lugar, la pesa n° 673 (Corpus I) presenta una
hendidura que recorre longitudinalmente y de extremo
a extremo una de las caras de la pieza. En este caso, el
corte realizado para generar la ranura tan solo se ha
practicado en una de sus caras (Figura 19), por lo que el
sistema de sujecién de la linea difiere claramente de los
dos ejemplares anteriores. En este sentido, la longitud
de la hendidura coincide con la altura de la pieza (4,5
cm), mientras que su anchura es de 0,3 cm. Por tltimo,
una de las pesas que hemos inventariado (Corpus II: n®
de inv. 672) presenta una fractura en su parte superior
por lo que su hendidura no se ha conservado. Por lo
que respecta a las dimensiones propiamente dichas, las
medidas que se han documentado son muy similares a
los ejemplares localizados en el pecio de El Capitan. Las
pesas de mayor tamafio miden entre 4,5 (Corpus II: n®
de inv. 673) y 5 cm de altura (Corpus II: n° de inv. 675)
y aquellas de menor formato miden entre 3 (Corpus II:
n® de inv. 672) y 3,8 cm de altura (Corpus II: n® de inv.
671). La anchura de los lastres es mds o menos regular,
variando entre 2 y 2,8 cm, observandose cierta relacién
entre las pesas mds largas y aquellas mds anchas, tal
y como demuestra la n® 674 (Corpus 1I), de 5 cm de
longitud por 2,8 cm de anchura. La misma relacién
parece advertirse entre el tamafio total y el peso. Asi
pues, los valores oscilan entre los 130 gr de la pesa mas
pequena (Corpus I1: n° de inv. 672) y los 220 gr de la pesa
de mayor formato (Corpus II: n® de inv. 674).

Sin lugar a dudas, la muestra mdas importante de lastres
troncopiramidales procede del yacimiento subacuético
de Escombreras 1-4 (Escombreras, Cartagena), de donde
se ha recuperado el conjunto mas numeroso (cuarenta
y tres ejemplares) y mejor conservado de la Peninsula
Ibérica. Por lo que respecta a la variante con hendidura
vertical (PLX3), constituye el grueso de la muestra
con un total de cuarenta y una piezas inventariadas
(Corpus 1I: nums. de inv. 678-718). A diferencia de los
ejemplares procedentes de El Capitdn, en Escombreras
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Figura 18.- Pesa troncopiramidal con hendidura vertical
procedente del pecio de Las Amoladeras (La Manga del Mar
Menor, Cartagena, n°® 674). A y C: vista desde ambas caras. B:

vista cenital.

Figura 19.- Pesa troncopiramidal con hendidura vertical
procedente del pecio de Las Amoladeras (La Manga del Mar
Menor, Cartagena, n® 673). Ay C: vista desde ambas caras. B:

vista cenital.

las hendiduras de las pesas se presentan mds marcadas
y con mayores longitudes. En relacién a las hendiduras,
asistimos a una gran variedad de formas que suelen
responder a diferentes sistemas de ejecucidn,
pudiéndonos encontrar los siguientes casos:

1. HendiduraUnicamente visible en la cara superior
de la pieza (Corpus II: n® de inv. 678).
Hendidura que recorre longitudinalmente y
de extremo a extremo una de las cuatro caras
laterales de la pieza (Corpus II: nums. de inv. 679,
682, 685, 686, 704, 706 y 708).
Hendidura realizada desde la parte superior de
la pieza, atravesando dos de las caras laterales
y opuestas de la misma (Corpus II: nums. de inv.
680, 681, 687, 689, 690, 695, 701, 707, 710-712, 715
y 716).
Hendidura realizada desde la parte superior de
la pieza, atravesando tan solo una de las caras
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laterales de la misma (Corpus II: nums. de inv.
684, 688, 693, 700, 713, 714 y 717).

5. Hendiduraque atraviesa dos de las caras laterales
y opuestas de la pieza (Corpus II: n® de inv. 691).

6. Hendidura que atraviesa una de las caras
laterales de la pieza (Corpus II: n° de inv. 697).

7. Hendidura realizada desde la parte inferior de

la pieza, atravesando dos de las caras laterales
y opuestas a la misma (Corpus II: n° de inv. 709).

Aesterespecto,resultade graninterésladocumentacién
de siete ejemplares en los que las ranuras atraviesan
longitudinalmente y de extremo a extremo una de sus
cuatro caras laterales. Se pueden plantear dos hipdtesis
para explicar este tipo de hendidura. En primer lugar, es
posible que se haya producido un fallo en la fabricacién
de estas aberturas. La segunda posibilidad, mas probable
que la primera, es que la ejecucién de este tipo de
hendidura sea intencional, pues cuanto mayor longitud
tenga la ranura mayor grado de sujecién tendr4 el sedal
con la plomada (Vargas 2014: 138). Paralelos de este tipo
de pesas en contextos subacudticos han aparecido en
el pecio francés La Chrétienne C, con una cronologia
que en parte podria coincidir con los ejemplares de
Escombreras —175-150 a.C.— (Parker 1992: 141-142;
Pinedo 2004: 172).

Por lo que respecta a las dimensiones de las hendiduras,
en el caso de aquellas que recorren longitudinalmente y
de extremo a extremo una de las cuatro caras laterales
de la pieza, las longitudes coinciden en todos los
casos con la altura total de las pesas. En el resto de los
ejemplares, las hendiduras pueden presentar longitudes
muy variadas, desde las mas largas (Corpus II: n® de inv.
705: 3,1 cm) hasta las més cortas (Corpus II: n° de inv.
681: 0,4 cm). Por su parte, la anchura de las hendiduras
varfa desde las mds estrechas, de apenas 0,01 cm (Corpus
II: n® de inv. 680) y por lo tanto destinadas a sedales
de infimo grosor, hasta las mds anchas, algunas de las
cuales llegan a alcanzar 0,45 cm de anchura (Corpus II:
ne de inv. 678).

En relacién al tamafio propiamente dicho de los
lastres, se documentan una gran variedad de formatos.
Aparecen lastres de muy pequefio tamafio, con alturas
comprendidas entre 2 y 3 cm. También es muy frecuente
un modelo de pesa de mayor formato, con alturas que
varfan entre 3 y 4 cm. Sin embargo, son muy raras
las piezas que superan los 4 cm de altura, habiéndose
inventariado dos ejemplares de tamafio excepcional, de
8,1 (Corpus II: n® de inv. 693) y 7,8 cm de altura (Corpus
II: n® de inv. 704). En lo que se refiere a la anchura, los
ejemplares de mayor longitud suelen ser més anchos,
tal y como demuestra la pesa n°® 693 (Corpus II), cuya
base llega a alcanzar 3,6 cm de anchura. Lo mismo
parece ocurrir con las pesas mds pequefias, las cuales
presentan anchuras entre 1y 2 cm. En lo que concierne
al peso, se observa una relacién entre las piezas més
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pesadas y aquellas de mayor tamario, como demuestra,
por ejemplo, la pesa n® 693 (Corpus IT) con 610 gr de peso.
De la misma manera, las pesas mds ligeras, como por
ejemplo la n° 688 (Corpus II) con tan solo 20 gr de peso,
suelen ser las mas pequefias (en este caso la pieza tan
solo mide 2 cm de longitud por 1,1 cm de anchura). De
marnera general, las pesas de menor formato no llegan a
sobrepasar los 100 gr de peso.

De época romana indeterminada hemos inventariado
un ejemplar (Corpus II: n® de inv. 719) procedente del
Puerto de Mazarrén (Mazarrédn, Cartagena). Constituye
un modelo de lastre atipico, con una morfologia de
tendencia mds rectangular. Presenta una hendidura
vertical en la zona superior de la pieza de 0,55 cm de
longitud por 0,05 cm de anchura. Sus dimensiones totales
no llegan a ajustarse a los modelos troncopiramidales
anteriormente descritos, pues presenta una altura de
4,7 cm, una anchura de 1 cm y un grosor de 0,55 cm. Su
peso es de tan solo 25 gr.

Por dltimo, hemos catalogado una pesa, también de
época romana indeterminada, procedente del Tossal
de Manises, Alicante (Corpus II: n® de inv. 670). Al igual
que en el caso anterior, nos encontramos ante una pieza
que se aleja del prototipo troncopiramidal por varios
motivos. En primer lugar, su base no es plana sino curva
y sus lados tampoco rematan en vértices. Ademads, como
particularidad cabe destacar que la pieza presenta
una hendidura vertical en uno de sus laterales (vide la
secci6n). Sus dimensiones totales tampoco se ajustan a
los modelos troncoapiramidados que hemos analizado
en yacimientos anteriores. Presenta una altura de 7,6
cm, una anchura de 3,5 cm y un grosor de 2,5 cm.

Un aspecto sobre el que queremos llamar la atencién
es que todos los ejemplares troncopiramidales de
tipo PLX3 que hemos inventariado proceden del
Levante peninsular, fundamentalmente de Cartagena
y en menor medida de Alicante. Resulta cuanto menos
sorprendente que no hayamos localizado ninguna
pesa de este tipo en contextos pesqueros punicos
y tardoptnicos del drea del Estrecho de Gibraltar.
Tampoco se conocen lastres troncopiramidales con
hendidura en yacimientos ibéricos. En este sentido,
algunos investigadores han planteado la posibilidad
de que constituyan elementos propios de la tradicién
itdlica, que hubiesen llegado a la Peninsula Ibérica
con los procesos de colonizacién del siglo 1I a.C.
(Bernal 2010: 116), contexto en el cual los pecios de Las
Amoladeras, El Capitdn y Escombreras constituyen un
buen referente. Un argumento que puede reafirmar
esta hipdtesis es que los barcos anteriormente citados
transportaban, entre su cargamento, elementos de la
cultura material de procedencia italica.

Tan solo un 7% de las pesas troncopiramidales
inventariadas responden al modelo perforado (Figura
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Figura 20.- Diferentes ejemplares de pesas troncopiramidales perforadas. A y B: Escombreras
(Escombreras, Cartagena, nums. 721 y 720 respectivamente). C: Costa de Aguilas (Aguilas,
Cartagena, n° 722). D: Palacio de la Justicia (C4diz, n® 723).

20), habiéndose catalogado un total de cuatro ejemplares
(Corpus IT: nums. de inv. 720-723). En términos formales,
son idénticas a las pesas troncopiramidales con
hendidura, diferencidndose tinicamente en el sistema
de aprehensién del sedal.

Del yacimiento de Escombreras se han recuperado dos
ejemplares perforados (Corpus II: nums. de inv. 720-
721) de diferente formato. La primera de ellas (Corpus
II: n® de inv. 721) se caracteriza por tener un orificio
en su zona distal de 0,2 cm de didmetro que no llega
a atravesar la totalidad de la pieza (Figura 20, A). Se
caracteriza por presentar unas dimensiones muy
reducidas (2,4 cm de longitud, 1,4 cm de anchura en la
base y 0,6 cm de anchura en su extremo distal) y por
su escaso peso (20 gr). En segundo lugar, contamos
con una pesa troncopiramidal perforada (Corpus II: n®
de inv. 720), cuyas dimensiones totales son de 5,4 cm
de longitud, 2,3 cm de anchura en la base y 1,3 cm de
anchura en su extremo distal (Figura 20, B). Presenta
una perforacién de 0,5 cm en su extremo superior para
la insercién de un sedal de considerable grosor, algo que
parece confirmar el peso total de la pieza (180 gr).
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En el litoral de Aguilas (Aguilas, Cartagena), se han
localizado dos piezas que corresponden a pesas de
diversa tipologia, desconociéndose en ambos casos,
tanto su procedencia exacta como su atribucién
cronolégica y cultural. Una de ellas se trata de una
pesa de forma troncopiramidal (Corpus II: n® de inv. 722)
que se conserva completa (Figura 20, C). Si atendemos
a sus dimensiones, se aproxima al ejemplar de mayor
formato documentado en Escombreras (Corpus II: n® de
inv. 720) si bien como veremos a continuacién lo supera
claramente tanto en tamafio como en peso. En primer
lugar, presenta un orificio de 1 cm de didmetro en su
extremo distal (el doble que en el caso del ejemplar de
Escombreras) que permitirfa la sujecién de la pesa al
aparejo. En relacién a sus dimensiones totales, presenta
una longitud de 6,5 cm por 3 cm de anchura en su base.
Lo verdaderamente interesante de esta pieza es su peso,
que supera los 300 gr, por lo que debié haber funcionado
bastante bien como lastre principal en aparejos de
cordel de cierta envergadura.

Una tltima pieza ha sido recuperada en las excavaciones
del Palacio de la Justicia de C4diz (Corpus II: n® de inv.
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723), constituyendo, por el momento, el tinico ejemplar
troncopiramidal localizado en el Fretum Gaditanum
(Figura 20, D). Desgraciadamente se desconocen
datos de su contexto arqueoldgico, por lo que nos ha
resultado imposible determinar su cronologfa. Se trata
de una pesa de pequefias dimensiones (2 cm de longitud
x 1,2 cm de anchura en su base) que se asemeja, tanto en
tamafio como en peso, al ejemplar de pequefio formato
documentado en Escombreras (Corpus II: n® de inv. 721).
Presenta una perforacién de 0,3 cm de didmetro en su
extremo distal no totalmente centrada y su peso es de
tan solo 37,03 gr.

4.6. Indeterminadas

De las doscientas noventa y seis pesas de plomo
inventariadas, tan solo una parece no ajustarse a
ninguno de los modelos de lastres conocidos para época
antigua (Corpus II: n® de inv. 724), de ah{ que hayamos
decidido incluirla en un apartado independiente. A
pesar de su extrafia morfologfa (Figura 21), pensamos
que pudo haber tenido un uso como lastre pesquero por
dos motivos. En primer lugar, por sus caracteristicas
formales, ya que presenta forma de plancha doblada
sobre s{ misma con un orificio de 0,4 cm de didmetro en
uno de sus extremos y una hendidura en su zona media.
Sus dimensiones totales son de 4,8 cm de longitud, 2,8
cm de anchura y 1,1 cm de grosor, mientras que su
peso es de 115 gr. En segundo lugar, por el contexto
arqueoldgico en el que aparecid y por la cultura material
asociada. La pieza procede del barco romano republicano
(siglo T a.C.) de Las Amoladeras (La Manga del Mar
Menor, Cartagena), de donde se han recuperado otras
evidencias de instrumental pesquero, principalmente
pesas de plomo troncopiramidales (Corpus IT: nums. de
inv. 671-674) y un ejemplar troncocénico (Corpus II: n®
de inv. 530).

5. Valoracién general

En relacién a las pesas (inventariadas en el corpus II),
hemos aportado una gran cantidad de informacién ya
que se han estudiado casi trescientas piezas, habiendo
contribuido a mejorar la definicién tipolégica de este
tipo de dtiles y constituyendo el primer corpus de lastres
pesqueros antiguos de todo el Mediterrdneo. En total se
han identificado diecinueve tipos de pesas diferentes, la
mayoria de los cuales presentan correspondencia con la
clasificacién de Bernal (2010: 86, figura 1). Sin embargo,
dentro de los materiales que hemos inventariado hemos
afiadido algunos tipos nuevos, concretamente dos, que
por su especial morfologia (pellas de arcilla) o por su
reiterada representacién en contextos pesqueros-
conserveros (pesas de telar con formas circulares/
ovales), hemos decidido individualizarlos como tipos
nuevos, constituyendo una aportacién mas de nuestra
investigacién al conocimiento del instrumental
pesquero antiguo (Vargas 2017b: 133).
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Figura 21.- Tipo de lastre indeterminado procedente de las
Amoladeras, La Manga del Mar Menor, Cartagena (n°® 724).

La utilizacién de lastres en actividades pesqueras tiene
su origen en la Prehistoria. En este sentido, las primeras
pesas fueron fabricadas en piedra, que constituye la
materia prima mds primitivamente utilizada por el ser
humano para generar artefactos “pesados”, de ahi que
resulte casi imposible buscar los origenes de las pesas
pétreas con fines pesqueros. A pesar de ello, en el marco
de nuestra investigacién, hemos intentado determinar
cudles podrian ser las evidencias mds antiguas que se
conocen. Los ejemplares mds antiguos corresponden a
modelos pétreos ranurados, los cuales parecen tener su
origen en época prehistérica (Cleyet-Merle 1990), tanto
en dmbito europeo como en la Peninsula Ibérica. En el
caso de las pesas ranuradas con ranuras laterales, las
evidencias mas antiguas documentadas en la Peninsula
Ibérica proceden de contextos epipaleoliticos del litoral
norte de Portugal (Cardoso 1996: 112), donde, junto con
Galicia, contamos con una importante documentacién
etnografica acerca de la utilizacién de este tipo de
lastres por comunidades de pescadores actuales. De la
misma manera, las pesas ranuradas con muescas tienen
su origen, en Europa, a finales del Paleolitico (Cleyet-
Merle 1990: 145) si bien estdn mejor documentadas en
contextos neoliticos (Nougier 1951). En la Peninsula
Ibérica se conocen cantos con muescas simples en
contextos asturienses del Alto Mifio —Epipaleolitico—
(Viana 1961). Este tipo de cantos con muescas con
fines pesqueros estdn muy bien documentados
etnogréficamente (Sdfiez Reguart 1791), habiéndose
podido determinar que su uso ha perdurado en
algunas regiones como por ejemplo en Galicia, tanto en
ambientes costeros como fluviales.
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Mds incierto es, sin embargo, el origen de las pesas
pétreas perforadas ya que, a diferencia de los modelos
ranurados, se desconoce su presencia en yacimientos
prehistdricos. A nivel del Mediterrdneo, las evidencias
mds antiguas que hemos podido documentar datan de
contextos protohistdricos cretenses (Guest-Papamanoli
1983: 102). El mismo problema hemos encontrado para
el caso de la Peninsula Ibérica, donde los ejemplares
perforados mds antiguos se remontan, tan solo, hasta
época ibérica tardia —siglos 1I-1 a.C.— (Mayoral et
al. 2000). En relacién a las pesas pétreas simples —
entendiéndose por ellas aquellos cantos lisos que no
presentan sistema de sujecién alguno— sabemos que
en el Fretum Gaditanum las evidencias mds antiguas que
pueden relacionarse con actividades de pesca datan
de época punica, gracias a los hallazgos que vieron la
luz durante las excavaciones realizadas en la factoria
de salazones del Teatro Andalucia de Cadiz. Este tipo
de lastres constituye el modelo mas sencillo de todos
pues generalmente suelen ser cantos de rios que no
han sufrido ningtin tratamiento posterior (ni ranuras,
ni perforaciones ni muescas) por lo que sus origenes
podrian ser incluso mds antiguos que los ejemplares
ranurados y perforados. Desde esta perspectiva, su
utilizacién como lastres pesqueros podria remontarse
a los primeros momentos de la existencia humana,
constituyendo, quizd, un precedente de las pesas de
piedra con ranuras y perforaciones si bien el registro
arqueoldgico todavia no se ha mostrado muy generoso
en este sentido, por lo que tendremos que esperar a que
aparezcan cantos de este tipo en contextos pesqueros
del Paleolitico para poder profundizar en esta hipétesis.

En cuanto a los lastres cerdmicos, tenemos ciertas dudas
acerca de si se originaron en época prehistdrica o no. Lo
que si es cierto es que hasta el momento no se conocen
ejemplares cerdmicos en contextos tan remotos. Los
modelos mds antiguos que se han documentado en la
Peninsula Ibérica corresponden a pesas recortadas
con muescas/escotaduras, tal y como han demostrado
algunos ejemplares de la Edad del Bronce procedentes
de El Pla —Valencia-Alicante— (Aparicio y Climent
1985: 15, figura 1). En relacién a este tipo de lastres,
no parecen tener continuidad en época romana. Por lo
que respecta a las pesas recortadas con perforaciones,
las evidencias mds antiguas se remontan a época
prerromana y mds concretamente a época ibérica
(Playa 1998: 399), perdurando su uso hasta el siglo III
d.C. en Barcino (Beltran 2007: 279, figura 4, 3 y figura 5)
y hasta el siglo IV d.C. en el taller de Pinheiro (Mayet y
Silva 1998).

Algunos de los tipos de lastres cerdmicos que hemos
establecido podrian haber tenido su origen en época
punica.Eselcaso, porejemplo,delosmodeloscilindricos,
cuyas evidencias mds antiguas datan, al menos en lo
que al Fretum Gaditanum se refiere, de época punica,
siendo muy frecuentes también en época tardopinica.
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La ausencia de este tipo de lastres en contextos del siglo
I a.C. o de época romana imperial en la Bahia de Cadiz,
ha permitido plantear que las pesas cilindricas podrian
habersido sustituidas por las pesas discoidales, las cuales
debieron ser mucho mds operativas para el lastrado de
redes, sobre todo por la facilidad a la hora de pasar el
cabo por sus orificios. Una situacién similar ocurre
con las pesas esféricas/globulares, cuyos ejemplares
mds antiguos datan de los siglos V-1V y quizd inicios
del siglo III a.C., desconociéndose, por el momento, su
utilizacién en actividades pesqueras de época romana.
En el caso de las pesas de telar, las evidencias mads
antiguas asociadas a contextos maritimos proceden
del pecio de Gela y han sido datadas en el siglo VI a.C.
(Panvini 2001: 62) En relacién a los modelos discoidales,
en el Fretum Gaditanum se conocen desde época punica
(Sdez et al. 2004: 116) si bien tenemos ciertas dudas
acerca de la funcionalidad pesquera de estos primeros
ejemplares que bien pudieron haber funcionado como
contrapesos de telares. En cualquier caso, sabemos
con total seguridad que en época tardopunica (siglos
II-1 a.C.) se utilizan lastres discoidales con fines
pesqueros. Ademads, hemos podido determinar que a
partir de estos momentos (siglos II-1 a.C.) dejan de ser
frecuentes en nuestro entorno mdas inmediato las pesas
cilindricas, por lo que pudieron haber sido sustituidas
por los lastres discoidales, que debieron ser mucho mads
operativos que las primeras. A nivel de la Peninsula
Ibérica, los ejemplares discoidales mas antiguos estan
constatados en época ibérica, perdurando su uso hasta
momentos avanzados, como demuestran los hallazgos
de Carthago Spartharia —siglos VI-VII— (Vizcaino 2005:
63) y del Teatro Andalucia de C4diz.

Por dltimo, contamos con un tipo de lastre cerdmico
cuyos origenes no parecen muy claros, desconociéndose
su presencia en contextos prerromanos. Nos referimos
a las pesas de tipo fusiforme, de las cuales se conocen
algunos ejemplares en época romana (Ponsich 1988:
86, figura 32, 4), pero aun asf constituye un modelo de
lastre poco conocido. Sabemos que su utilizacién en
actividades de pesca perdura hasta, al menos, época
medieval, gracias a los hallazgos del Teatro Romano
de Céddiz cuyos excepcionales contextos han deparado
pesas fusiformes de los siglos XI-XIII d.C. (Bernal et al.
2011g).

La utilizacién del plomo para la fabricacién de lastres
con fines pesqueros se tiene constatada desde el Bronce
Final Egeo en Ulu Burun, Turquia (Pulak 1998: 210).
Por lo que a la Peninsula Ibérica se refiere, las pesas
plumbeas se conocen desde época fenicia —siglo VII
a.C. en el Cerro del Villar— (Aubet 1992: 75) si bien
estdan mejor documentadas en época punica, gracias a
los numerosos hallazgos que han tenido lugar en las
factorfas salazoneras de la bahfa gaditana (Bernal 2010:
105). Su mantenimiento hasta finales de la Antigiiedad
Tardia estd constatado en el Mediterraneo oriental
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como han evidenciado los ejemplares procedentes
de Yassi Ada fechados en el siglo VII d.C. (Kuniholm
1982). Por otra parte, resulta interesante destacar que
los lastres de naturaleza plumbea siguen utilizdndose
actualmente en la mayoria de los aparejos de cordel.

Por lo que respecta a los lastres plimbeos, el modelo mas
antiguo que se conoce corresponde a las denominadas
pesas laminares con formas rectangulares. En efecto, en
el pecio turco de Ulu Burun se recuperaron setenta y
siete ejemplares de este tipo datados en contextos del
Bronce Final Egeo (Pulak 1998). En la Peninsula Ibérica,
por su parte, las evidencias mds antiguas datan del
siglo V a.C. y proceden del Palacio-Santuario de Cancho
Roano —Zalamea de la Serena, Badajoz— (Mayoral et
al. 2000: 192) mientras que en el entorno gaditano los
ejemplares de mayor antigiiedad estan constatados en
época punica en la factorfa de P-19 (Gutiérrez y Giles
2004: 138 y 139). Las ldminas de plomo para generar
lastres pesqueros debieron ser instrumentos muy Utiles
para los pescadores antiguos ya que su mantenimiento
hastafinales de la Antigliedad Clasica se hadocumentado
tanto en el Mediterrdneo occidental (véanse los
ejemplares valencianos de Portum Sucrone de la segunda
mitad del siglo V o del siglo VI d.C., Bernal 2010: 114)
como en el extremo oriental del Mediterrdneo, donde
el registro arqueoldgico ha proporcionado una mayor
cantidad de informacién de cronologia incluso mas
tardfa, perteneciente a contextos paleobizantinos
del siglo VII d.C. (pecios de Yassi Ada en Turquia —
Kuniholm 1982: 304, figura 13-5— y de Dor en Israel —
Galili y Rosen 2008: 69, figura 5—). El uso de ldminas
rectangulares de plomo con fines pesqueros perdura, en
laPeninsulalbérica, hastaépoca medieval tal y como han
demostrado algunos contextos hispanomusulmanes de
los siglos X-XI (Navarro y Robles 1996: 62-63). En cuanto
a los modelos cuadrangulares, sus origenes podrian
remontarse a época punica (Gutiérrez y Giles 2004: 138
y 139), perdurando, en el Mediterrdneo oriental (Yassi
Ada), hasta el siglo VII d.C. (Kuniholm 1982: 304, figura
13-5,LW32).

Algunos de los tipos de pesas de plomo que se conocen
para época antigua podrian haber tenido su origen en
época republicana. Es el caso, por ejemplo, de las pesas
cilindricas macizas enrolladas las cuales se conocen
desde el siglo T a.C. —La Chrétienne M— (Joncheray
1975: 93, 9-10) con un uso continuado en el tiempo que
llega hasta los siglos VI-VII d.C. en Castrum Perti (De
Vingo y Fossati 2001: 659, figura 95, 16). De la misma
manera, las pesas cdnicas/troncocdnicas, tanto la
variante perforada (Joncheray 2002: 93, n® 8) como los
modelos con hendiduras (Joncheray 2002: 93, nums.
2-5), parecen originarse en época republicana, al menos
en el Mediterrdneo occidental. En el Mediterrdneo
oriental se conocen lastres de este tipo en el siglo VII
d.C. gracias a los hallazgos del pecio turco Yassi Ada
(Kuniholm 1982).
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Dentro de las pesas de plomo piramidales/
troncopiramidales, hemos distinguido dos modelos
atendiendo al sistema de sujecién: por un lado pesas
con hendiduras verticales y por otro lado ejemplares
perforados. El modelo perforado parece tener un origen
mds antiguo ya que se conocen piezas de este tipo
procedentes de contextos subacuéticos alolargo de todo
el Mediterrdneo desde finales del siglo V a.C. (Arribas
et al. 1987: 548; Parker 1992: 332-333), perdurando su
uso sin solucidn de continuidad hasta los siglos XVII y
XVIII al menos en la Bahia de C4diz, donde se tienen
constatados en el pecio Delta 1 (Bernéldez-Sanchez et al.
2013), sin haber sufrido apenas transformaciones. Por
lo que respecta a la variante con hendiduras verticales,
su origen parece mas reciente, ya que las evidencias
mds antiguas se remontan a época romana republicana,
habiéndose documentado tres ejemplares de estas
caracteristicas en el pecio de El Capitdn, en contextos
de la segunda mitad del siglo IT a.C.

Junto a los origenes, otra de las cuestiones que ha sido
centro de atencién alo largo de nuestra investigacion ha
sido la difusién geografica del instrumental pesquero,
si bien esta ardua tarea deberd ser revisada en un futuro
cuando se publiquen un mayor niimero de materiales
procedentes de yacimientos atlanticos-mediterraneos.
En lo que se refiere a los lastres cerdmicos, sabemos, por
ejemplo, que las pesas cilindricas constituyen modelos
muy tipicos de determinadas regiones costeras de
la Peninsula Ibérica (Figura 22). Son especialmente
importantes en la Bahfa de C4diz, aunque también se
conocen algunos ejemplares procedentes de la fachada
noreste de la peninsula (Barcino) asi como del Levante
(Portum Sucrone).

La misma dispersién geogréfica parece haber tenido
las pesas discoidales simples (Figura 23), las cuales son
muy bien conocidas fundamentalmente en la ciudad de
Cédiz (Plaza Asdribal y Teatro Andalucia) y en el levante
peninsular (1lleta dels Banyets, Escombreras y Tossal
de Manises), asf como, en menor medida, en Barcelona
(Barcino). No ocurre lo mismo, sin embargo, con las
pesas discoidales ranuradas pues parecen ser exclusivas
de la fachada atldntica de Lusitania, habiéndose
documentado por el momento en yacimientos cercanos
a Olissipo.

En el caso de las pesas esféricas/globulares, nos ha
llamado enormemente la atencién que hayan sido
documentadas en tan solo dos yacimientos de la
Peninsula Ibérica: por un lado en la factorfa de Las
Redes (Puerto de Santa Marfa, C4diz) y por otro lado en
la antigua Balsa (Tavira), por lo que podrfan constituir
modelos de lastres tipicos de la fachada sur-atlantica
del territorio peninsular (Figura 24). Por lo que
respecta a las pesas fusiformes, la escasez de ejemplares
conocidos limita su dispersién geografica a dos zonas
(Figura 24). Una de ellas corresponde al norte de Africa
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Figura 22.- Dispersién de
hallazgos de pesas de cerdmica
cilindricas en la Peninsula
Ibérica. 1: San Fernando, Cadiz
(talleres alfareros de Sector III
Camposoto y de Torre Alta);
2: Cadiz (yacimientos de Plaza
Asdrubal y Teatro Andalucia);
3: Barcino (Barcelona); 4: Portum
Sucrone, Cullera (Valencia);

5: Yacimiento subacudtico de
Escolletes-Pudrimel, Murcia; 6:
Puerto de Mazarrdn, Cartagena;
7: Cala Cortina, Cartagena; 8:
Puerto de Santa Maria, Cadiz
(Castillo de Dofia Blanca).

Figura 23.- Dispersion geografica
de los hallazgos de pesas de
cerdmica de tipo discoidal. 1.
San Fernando, C4diz (Sector
111 Camposoto); 2: Cadiz (Plaza
Asdrubal, ¢/ Gregorio Marafién
y Teatro Andalucfa); 3: Barcino
(Barcelona); 4. Lixus (Larache);
5: Septem Fratres (Ceuta); 6:
Metrouna (Tetudn); 7: Carthago
Spartharia (Cartagena); 8: Puerto
de Santa Marfa, C4diz (Castillo de
Dofia Blanca); 9: Setubal, Lisboa
(alfar de Abul, alfar de Pinheiro
y Tréia); 10: Illeta dels Banyets,
Campello (Alicante); 11: Pecio
de Escombreras (Cartagena); 12:
Tossal de Manises (Alicante).
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PES AS ESFERIC AS/GLOBULARES
PESAS FUSIFORMES

PES AS RECORTADAS

Figura 24.- Mapa de dispersién geografica de los hallazgos de pesas de cerdmica correspondientes a los
modelos esféricos/globulares, fusiformes y recortados. 1: Balsa (Tavira, Faro); 2: Puerto de Santa Marfa,
Cédiz (Las Redes); 3: Tahadart (Regién de Tdnger-Tetudn); 4: Ceuta (c/ Gran Via); 5: Cadiz (Teatro Romano y
Plaza Asdrubal); 6: Puerto de Mazarrén (Cartagena); 7: Baelo Claudia (Tarifa, C4diz); 8: Barcino (Barcelona); 9:
Setuibal, Lisboa (taller de Pinheiro); 10: El Pla (Valencia-Alicante).

donde se han documentado interesantes hallazgos en
Tahadart y en Septem Fratres (c/ Gran Via de Ceuta). En
segundo lugar, en el marco de nuestra investigacion
hemos podido inventariar dos ejemplares procedentes
del Puerto de Mazarrén, amplidndose, por lo tanto,
su drea de influencia al levante peninsular. Las pesas
recortadas, en su variante perforada, se documentan
en yacimientos costeros de diferentes puntos de la
Peninsula Ibérica (Figura 24), tanto en su vertiente
mediterrdnea (yacimientos ibéricos y Barcino) como
en la fachada atldntica (Pinheiro). Ademds, se han
documentado seis ejemplares recortados mas que
tenemos que sumar a la lista de los ya conocidos. Las
piezas proceden del Estrecho de Gibraltar (Baelo Claudia)
y de Gadir/Gades, por lo que el drea de dispersién
geogrifica de este tipo de lastres fue mucho mas amplia
de lo que hasta el momento se pensaba. En el caso de las
pesas recortadas con muescas/escotaduras, los tinicos
ejemplares conocidos proceden del litoral valenciano/
alicantino (El Pla), no habiéndose documentado piezas
de este tipo en otros entornos geogréficos, al menos a
tenor de la documentacién bibliogréfica disponible.

Finalmente contamos con un modelo de lastre cerdmico
cuya dispersién geogréfica se nos antoja mas incierta.
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Nos referimos a las pesas de telar, tanto en su variante
troncopiramidal como en el caso de los pondera con
formas circulares/ovales. En este caso nos encontramos
ante elementos polifuncionales, los cuales pudieron
haber sido fabricados ex profeso para contrapesar en
los telares, sin descartar la funcionalidad pesquera
de una serie de ejemplares procedentes de contextos
salazoneros. En este sentido, resulta una labor bastante
ardua intentar determinar la dispersién geogréfica
de las pesas de telar con fines pesqueros, sobre todo
porque no siempre sabemos el contexto arqueoldgico
donde aparecieron las piezas, informacién esencial
que nos va a servir para poder decantarnos en un
sentido (funcionalidad haliéutica) o en otro (industria
del tejido). En cualquier caso, conocemos una serie
de hallazgos que, gracias al contexto arqueoldgico
donde han aparecido, pueden relacionarse con lastres
pesqueros. En relacién a las pesas troncopiramidales,
los ejemplares conocidos se circunscriben a aguas del
Mediterrdneo central, habiéndose documentado piezas
de este tipo en los pecios de Gela (Sicilia) y de Comacchio
(noreste de la Peninsula Italiana). A este respecto,
una de las aportaciones mds interesantes de nuestra
investigacién ha sido la catalogacién de una serie de
pesas troncopiramidales procedentes de contextos
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pesqueros-conserveros, las cuales constituyen las
primeras evidencias clarividentes que demuestran la
funcionalidad haliéutica de estos lastres. Las piezas
proceden de los yacimientos gaditanos del Teatro
Andalucia y de la Plaza Asdrubal, cuya relacién con
factorias de salazones ha quedado probada a lo largo de
este trabajo. De la misma manera, en nuestro segundo
corpus de instrumental pesquero se han inventariado
una serie de pesas de telar que responden a modelos
circulares y ovales, algunas de las cuales proceden de
contextos pesqueros-conserveros de la ciudad gaditana
(Plaza Asdrubal), habiéndose planteado la funcionalidad
pesquera de las mismas. Se conocen una serie de pesas
de esta tipologia procedentes de la Illeta dels Banyets
si bien, a diferencia de los ejemplares gaditanos, no
hemos podido probar su funcionalidad haliéutica.

Por lo que respecta a las pesas de piedra, el drea de
dispersién de los hallazgos conocidos hasta el momento
alcanza todo el Mediterrdneo. En el caso de los lastres
pétreos perforados se conocen desde el Mediterrdneo
occidental hasta el extremo oriental del Mare Nostrum.
Por lo que al Mediterrdneo occidental se refiere, los
hallazgos se circunscriben a dos zonas. En primer lugar a
laPeninsula Ibérica, habiéndose documentado piezas de
este tipo en el 4rea de influencia de la cultura ibérica —
litoral oriental andaluz (Castellones de Céal) y Cartagena
(Puerto de Mazarrén)— y sobre todo en el Estrecho de
Gibraltar (Baelo Claudia). En segundo lugar, se conocen
pesas de piedra perforadas en la costa meridional de
Francia (Lattara). La dispersién geogréfica de los lastres
pétreos perforados alcanzé incluso el Mediterrdneo
oriental, habiéndose documentado numerosos
hallazgos subacudticos de este tipo en la costa de Israel,
asi como otras evidencias en la isla de Creta. En el caso
de las pesas de piedra simples, la escasez de ejemplares
conocidos en contextos pesqueros-conserveros no nos
ha permitido obtener datos al respecto. En el marco
de nuestra investigacién se han inventariado tres
ejemplares procedentes del Teatro Andalucia, por lo
que, al menos, sabemos que en Gadir se pudieron haber
utilizado cantos simples con fines pesqueros en época
punica y tardopinica.

En relacidn a la difusién geografica de las pesas de
plomo, contamos con una serie de tipos que parecen
ser exclusivos del Mediterrdneo oriental. Nos
referimos, por ejemplo, a las pesas cilindricas huecas/
tubulares con seccién completa para las cuales no se
conocen ejemplares en yacimientos del Mediterrdneo
occidental/central ni en dmbito atldntico (Figura 25),
habiéndose documentado dnica y exclusivamente en
algunas localizaciones de la costa de Carmel (Israel) asf
como en el pecio de Dor (Israel). Es el caso igualmente
tanto de las pesas cénicas/troncocénicas con apéndice
distal como de las pesas piramidales/troncopiramidales
con apéndice metdlico circular y con acanaladura
horizontal, cuyos hallazgos han permitido comprobar
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que el drea de dispersidn de este tipo de lastres se limita
a la costa de Carmel (Israel).

En la Peninsula Ibérica han aparecido algunos tipos de
lastres plimbeos cuya documentacién en otras zonas
geogréficas es, por el momento, desconocida. Tal es
el caso de las pesas cilindricas macizas fundidas con
hendiduras (Figura 26), para las cuales se conocen
escasas evidencias, habiéndose recuperado una serie de
ejemplares tanto en el Fretum Gaditanum (Plaza Asdribal
y ¢/ Solano 3) como en aguas de la costa catalana (Culip
VII).

En lo que se refiere a las pesas de plomo piramidales/
troncopiramidales (Figura 27), los dos modelos mds
abundantes en contextos del Mediterrdneo occidental
son los perforados y aquellos que presentan una
hendidura vertical mads o menos centrada. En el caso
de las pesas con hendiduras, resulta bastante curioso
que todos los ejemplares inventariados procedan de la
zona levantina de la Peninsula Ibérica, principalmente
de Cartagena y, en menor medida, de Alicante. Tal y
como han apuntado algunos autores, este tipo de pesas
pueden constituir elementos propios de la tradicién
itdlica, que podrian haber llegado a la Peninsula Ibérica
con los procesos de colonizacién del siglo 11 a.C.

Sin embargo, la mayor parte de los modelos de lastres
plimbeos que hemos analizado a lo largo de estas
péaginas son conocidos tanto en el Mediterrdneo
occidental como en el extremo oriental del Mare Nostrum,
por lo que su dispersidn geografica podria haber estado
generalizada a toda la cuenca mediterrdnea. Es el caso
de las pesas anulares, para las cuales se conocen apenas
dos ejemplares en la Peninsula Ibérica (Sexi y Gadir/
Gades), siendo un tipo de lastre mucho mejor conocido
en el Mediterraneo oriental, donde contamos con una
mayor cantidad de informacién procedente del registro
arqueolégico, gracias a los numerosos hallazgos
producidos en la costa de Carmel (Israel).

Por lo que respecta a las pesas cilindricas huecas/
tubulares con seccién parcial, el drea de dispersién de
los hallazgos que se conocen actualmente para época
antigua es bastante extenso (Figura 25), habiéndose
documentado piezas de este tipo tanto en el sur de
la Peninsula Ibérica —vertiente atldntica (Gades) y
Estrecho de Gibraltar (Baelo Claudia e Iulia Traducta)—
como en el extremo oriental del Mediterrdneo (costa de
Carmel y pecio de Dor, ambas localizaciones en Israel).
Por su parte, las pesas cilindricas macizas enrolladas se
conocen igualmente en todo el Mediterrdneo (Figura
26), desde Septem Fratres hasta la costa israelf (Carmel),
pasando por otras localizaciones como pueden ser
Castrum Perti y La Chrétienne M. Dentro de las pesas
cbnicas/troncocédnicas, se conocen dos modelos que
han podido ser documentados en diferentes puntos del
Mediterrdneo (Figura 28). En primer lugar, tenemos
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Figura 25.- Dispersién geografica de los hallazgos de pesas de plomo cilindricas de tipo hueca/
tubular. 1: Costa de Carmel (Israel); 2: Pecio de Dor (Israel); 3: Baelo Claudia (Tarifa, C4diz); 4:
Algeciras (c/ San Nicolds 7); 5: Cadiz (Plaza San Antonio).

I opEos ENROLLADOS @  MODELOS FUNDIDOS

Figura 26.- Mapa donde representamos la dispersién geografica de las pesas de plomo cilindricas
macizas. 1: Costa de Carmel (Israel); 2: Septem Fratres (Ceuta); 3: Castrum Perti (Liguria); 4: Baelo
Claudia (Tarifa, C4diz); 5: Pecio La Chrétienne M (Francia); 6: Cadiz (Plaza Asdrtbal y ¢/ Solano 3);
7: Pecio Culip VIII (Gerona).
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Figura 27.- Dispersién de los hallazgos de pesas de plomo piramidales/troncopiramidales en contextos antiguos del
Mediterrdneo. 1: Costa de Carmel (Israel); 2: Lucca (Toscana); 3: Pecio de Porticello (Estrecho de Messina); 4: Pecio de Kyrenia
(Chipre); 5: Barco de El Sec (Palma de Mallorca); 6: C4diz (Pecio Delta 1 y Palacio de la Justicia); 7: Cartagena (Pecio de
Escombreras —modelos con perforacién y con hendidura vertical—, Aguilas —modelo con perforacién—, Pecio de El Capitdn
—modelo con hendidura vertical—, Pecio de Las Amoladeras —modelo con hendidura vertical—, Puerto de Mazarrén —
modelo con hendidura vertical—); 8: Pecio de Culip IV (Gerona); 9: Tossal de Manises (Alicante).

@ MODELOS CON HENDIDURA [l ioorLos PERFORADOS A\ MODELOS REMATADOS EN APENDICE DISTAL

Figura 28.- Dispersién geogréfica de los hallazgos de pesas plimbeas de tipo cénico/troncocdnico. 1: Costa de Carmel (Israel); 2:
Pecio La Chrétienne M (Francia); 3: Pecio Culip VIII (Gerona); 4: Pecio Yassi Ada (Turqufa); 5: Escombreras, Cartagena (Pecio de
El Capitdn y Pecio de Escombreras); 6: Pecio de Las Amoladeras (La Manga del Mar Menor, Cartagena).
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Figura 29.- Dispersidn geografica de los hallazgos de pesas laminares de plomo en el Mediterradneo. 1: Sanltcar de Barrameda,
Cadiz (La Algaida); 2: Puerto de Santa Marfa, Cadiz (P-19 —modelos rectangulares y cuadrangulares—, Las Redes —modelos
rectangulares—); 3: Pecio Yassi Ada (Turquifa); 4: Pecio Ulu Burun (Kag, Turquifa); 5: Perati (Atica); 6: Palacio-Santuario de
Cancho Roano (Badajoz); 7: Castro Marim (Faro); 8: Los Castellones de Céal (Jaén); 9: Conjunto Arqueoldxico-Natural de
Santomé (Ourense); 10: C4diz (Palacio de la Justicia y Plaza Asdrtbal); 11: Baelo Claudia (Tarifa, Cidiz); 12: Portum Sucrone
(Valencia); 13: Ampurias (Gerona); 14: Lattes (Lattara); 15: Porto Vecchio (Cdrcega); 16: Costa de Carmel (Israel); 17: Carteia (San
Roque); 18: Pecio de Dor (Israel); 19: Cueva del Pefiascal de los Infiernos en Liétor (Albacete); 20: Mértola (Beja); 21: Tossal de la
Cala (Alicante); 22: Cartagena (Pecio de Escombreras y Puerto de Mazarrén).

la variante perforada cuyo uso podria haber estado
generalizado a todo el Mediterrdneo, gracias a los
hallazgos producidos en el pecio turco de Yassi Ada, asf
como en otros yacimientos occidentales. En segundo
lugar, contamos con las pesas con hendiduras, las cuales
son conocidas igualmente tanto en el Mediterrdneo
oriental, concretamente en aguas turcas (pecio de Yassi
Ada), como en el Mediterrdneo occidental, habiéndose
inventariado en nuestro segundo corpus una serie de
ejemplares procedentes de contextos subacudticos del
levante peninsular (Cartagena). De la misma manera,
las pesas piramidales/troncopiramidales perforadas se
conocen a lo largo de todo el Mediterrdneo (Figura 27).

Mencidn aparte merecen las pesas de plomo laminares
(Figura 29). Por lo que respecta a los modelos
cuadrangulares, su documentacién en el registro
arqueoldgico es bastante escasa. No obstante, hemos
podido demostrar que se conocen tanto en la Peninsula
Ibérica (Bahia de C4diz: Puerto 19) como en la costa de
Turquia (pecio de Yassi Ada). Mayor difusién geografica
debieron haber tenido los ejemplares rectangulares,
para los cuales se conocen numerosos hallazgos
repartidos por toda la geografia de la Peninsula Ibérica,
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tanto en contextos maritimos como en ambientes
fluviales. Mds alld de nuestras fronteras, pesas laminares
rectangulares han aparecido en la costa mediterrdnea
del sur de Francia (Lattara) as{ como en Cércega (pecio
de Porto Vecchio). En el Mar Egeo se conocen algunas
localizaciones, tanto de cardcter subacudtico (Ulu
Burun) como terrestre (Perati),donde hanaparecidoeste
tipo de lastres. En el extremo oriental del Mediterraneo,
las pesas laminares rectangulares alcanzaron una gran
difusién, habiéndose documentado lastres de este tipo
en los pecios de Yassi Ada (Turqufa) y de Dor (Israel)
asf como en numerosas localizaciones subacudticas de
la costa de Carmel (Israel).

Ademds de la difusién geografica, otro de los aspectos
importantes que pueden ser valorados en este
apartado es el relativo a la evolucién que han sufrido
los materiales. Por lo que respecta a los lastres, se han
documentado ciertos rasgos evolutivos en algunos
de los materiales que hemos inventariado. Es el caso,
por ejemplo, de las pesas de cerdmica cilindricas
para las cuales se conocen dos modelos en contextos
tardopunicos gaditanos: un primer tipo de tendencia
mas alargada y estilizada y un segundo modelo de
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dimensiones més reducidas (corto desarrollo y mayor
anchura). En época romana se advierte una mayor
estandarizacién de los tipos, predominando las pesas
cilindricas de corto desarrollo y mayor anchura. En lo
que se refiere a las pesas de cerdmica discoidales, se
advierten algunos rasgos interesantes en relacién al
tamafio de los lastres. En este sentido, los ejemplares de
época tardoptnica son mds pequeiios y menos pesados
que las pesas discoidales de época romana, que alcanzan
un mayor tamafo y, por ende, un mayor peso.

La evolucién del instrumental pesquero también puede
analizarse atendiendo al sistema de sujecién utilizado.
Un ejemplo interesante en este sentido es el de las pesas
pétreas con fines pesqueros, las cuales podrian haber
evolucionado desde los ejemplares ranurados hasta
los modelos perforados, al menos en determinadas
regiones de la Peninsula Ibérica. La situacién contraria
podria haber ocurrido en el caso de las pesas de plomo
piramidales/troncopiramidales. En este caso, los
materiales que hemos inventariado han permitido
plantear una posible sustitucién de los ejemplares
perforados por los modelos con hendiduras verticales,
si bien este cambio tecnoldgico no fue radical sino
progresivo, ya que en el pecio de Escombreras conviven
las pesas piramidales/troncopiramidales perforadas
con aquellas con hendiduras verticales.

En términos de artes de pesca, junto con los anzuelos
metélicos, otros elementos que forman parte
indispensable de la pesca con cafa y/o sedal son las
pesas. A lo largo de este capitulo, se han analizado
una serie de modelos que pueden relacionarse con
lastres para el calado de lineas. En el caso de las pesas
de cerdmica, contamos con los ejemplares perforados
recortados sobre cerdmica comin romana, cuyo
reducido tamafio y escaso peso los convierte en modelos
ideales para labores de pesca con cafia y/o sedal. Lo
mismo podria haber ocurrido con las pesas de piedra
perforadas irregulares, cuyos ejemplares més pequefios
presentan orificios de escaso didmetro que podrian
haber servido para pasar la linea en los aparejos de
cordel. En la misma situacién se encuentran las pesas
de piedra perforadas circulares, para las cuales, y a
tenor de los dos tnicos ejemplares conocidos, hemos
propuesto su relacién con la pesca con cafia y/o sedal.
Por lo que respecta a las pesas de plomo, la mayoria
de los modelos conocidos para época antigua podrian
relacionarse con actividades de pesca con cafia y/o
sedal. Es el caso, por ejemplo, de las pesas de plomo
cilindricas macizas enrolladas, algo que se ha deducido
de las infimas dimensiones de los orificios internos de
los lastres. De la misma manera, las pesas de plomo
cbnicas/troncocdnicas podrian haberse utilizado para
estos fines. De hecho los modelos con apéndice distal
documentados en el Mediterrdneo oriental han sido
incluidos dentro de la categoria de “plomadas para
anzuelos y lineas”, algo que hacemos extensible a la
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variante con hendidura y a los ejemplares perforados.
En la actualidad, los plomos de pesca con formas
cbnicas/troncocénicas son muy utilizados para la
pesca de fondo, sobre todo en ecosistemas marinos o
zonas de pesca donde la corriente es muy fuerte en
el fondo. En este caso especifico, los plomos de pesca
cobran una gran importancia para controlar la carnada
y para que se produzcan buenas picadas. Otros modelos
de lastres plumbeos utilizados indistintamente bien
desde embarcaciones bien desde la costa para la pesca
a chambel o con cafna y sedal son los piramidales/
troncopiramidales. Del mismo modo, las pesas de
plomo piriformes se adaptan bien a los aparejos de
lineas/sedales.

En segundo lugar, otra de las actividades de pesca
que pueden derivarse del estudio de determinadas
evidencias de instrumental pesquero son las artes
de redes. Para el estudio de las redes contamos
principalmente con dos tipos de materiales que
constituyen evidencias indirectas pero bastante fiables
para la restitucién de las técnicas de pesca, las cuales
aisladas no son totalmente concluyentes pero en
asociacidn con otros artefactos si permiten determinar
el tipo de arte pesquera utilizada: por un lado las pesas
y por otro lado las agujas y lanzaderas. En cuanto a los
indicadores directos para el estudio de las redes, los
elementos més clarividentes corresponden a los restos
fisicos de mallas, los cuales no suelen conservarse en
el registro arqueoldgico a excepcién de casos muy
puntuales donde las condiciones medioambientales son
favorables para la conservacién de fibras vegetales.

A pesar de la complejidad de asociar un tipo de pesa
con un tipo concreto de red, recientemente se han
planteado algunas propuestas al respecto, por lo que
nuestro objetivo en las lineas que siguen serd matizar
algunas hipétesis y ampliar la informacién con nuevas
ideas al hilo del estudio de los materiales que hemos
inventariado en nuestro segundo corpus de instrumental
pesquero.

El tipo de pesa de red utilizado para la elaboracién
de atarrayas/esparavales —du¢ipAnotpov—  son
las denominadas “pesas de plomo laminares”
fundamentalmente la variante rectangular. La amplia
documentacién de este tipo de lastres en el registro
arqueoldgico ha demostrado que las atarrayas podrian
haberse usado desde embarcaciones, en la costa y en
ambitos fluviales.

De todos los tipos de lastres que hemos estudiado,
contamos con un modelo que por su excepcional
peso y por el didmetro de los orificios internos (entre
2,5 - 3 cm) puede relacionarse con redes de grandes
dimensiones. Nos referimos a las pesas de plomo
cilindricas huecas/tubulares, tanto la variante con
seccién parcial como aquellos de seccién completa. Si
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tenemos en cuenta que este tipo de lastres son los mas
pesados y los que presentan mayores didmetros en sus
orificios internos, debieron haber estado relacionados
con el lastrado de redes de cierta envergadura, algo
que puede deducirse del gran grosor de sus cabos
inferiores, los cuales podfan llegar a medir hasta 3
cm. Desde esta perspectiva, planteamos que las pesas
cilindricas huecas/tubulares podrian haberse utilizado
en la pesca de la almadraba, que constituye, dentro de
las redes de tipo sagena (cayrivn), la categoria de mayor
envergadura, ya sea de vista o tiro ya sea de buche.

Otros modelos que podrian haberse adaptado
perfectamente al lastrado de artes de almadrabas son
las pesas de cerdmica discoidales, sobre todo si tenemos
en cuenta el notable didmetro de los orificios internos
que llegan a alcanzar algunos de los ejemplares
inventariados. La utilizacién de pesas de cerdmica en
forma de disco con fines pesqueros ha perdurado a lo
largo del tiempo hasta época reciente (Figura 30), tal
y como hemos podido comprobar a través de paralelos
etnogréficos de la ciudad de Tavira (Santa Luzia).

Dentro de las redes de tipo sagena debieron haberse
incluido otras artes de cerco y arrastre de menor
envergadura que las almadrabas como pueden ser las
jabegas y los boliches. Para el lastrado de este tipo de
redes, uno de los tipos de pesas que pudieron haberse
adaptado perfectamente son las pesas de cerdmica
cilindricas, pues atendiendo a los didmetros de sus
orificios (entre 1 - 1,5 cm) se ajustan muy bien a redes
medianas y de notable porte como pueden ser las
jdbegas (en el caso de los modelos més grandes) y los
boliches (para aquellos ejemplares mas pequefios). De
la misma manera, atendiendo a las dimensiones de
las pesas de cerdmica fusiformes (en torno a los 10 cm
de altura y con orificios internos de entre 1,5 - 2 cm)
podemos plantear su relacién con el lastrado de redes
de mediano/gran tamafio como pueden ser jibegas
y/o boliches, al menos asf parecen demostrarlo los dos
casos tingitanos conocidos (Tahadart y ¢/ Gran Via de
Ceuta).

En la ciudad de Tavira (la antigua Balsa) se produjo un
hallazgo excepcional pues aparecieron mas de treinta
pesas de cerdmica de tipo esférica/globular asociadas a
restos de redes de esparto. El espacio de la red ocupaba
3 m de longitud, de ahi que se haya relacionado con
redes de cerco y arrastre. Tenemos que tener en cuenta
que las redes de tipo sagena debieron haber tenido, en la
Antigiiedad, diferentes tamafios, tal y como demuestran
las numerosas representaciones iconograficas de la
musivaria romana. En este sentido, la red recuperada
en Balsa podria tratarse de una sagena correspondiente
a un modelo pequefio como puede ser el boliche.

Dentro de las pesas de cerdmica recortadas, existen
diferencias entre los tamafios y los pesos de los
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Figura 30.- Pesas de cerdmica en forma de disco utilizadas en
artes de pesca tradicionales por pescadores de Tavira (Museo
Nacional de Etnologfa, Lisboa, 2015).

ejemplares documentados. En este sentido, ya hemos
adelantado que las piezas recortadas sobre cerdmica
comin romana podrian haberse destinado, por su
reducido tamafio y escaso peso, a labores de pesca
con cafia y/o sedal. Sin embargo, se conocen algunos
ejemplares recortados sobre dnforas que, por sus
dimensiones y pesos, se ajustan mds al lastrado de artes
de pesca de cierta complejidad y porte como pueden ser
redes de tipo jabega.

Otro tipo de lastre que hemos relacionado con artes de
redes son las pesas de piedra perforadas irregulares,
uno de cuyos modelos presenta mayor tamafio y peso
asf como orificios internos de mayor didmetro. En esta
misma linea, las pesas de piedra perforadas piriformes
se asemejan, tanto en dimensiones como en peso, a
los ejemplares pétreos irregulares de mayor formato y
por lo tanto su uso pudo haber estado destinado como
contrapeso en artes de pesca de mayor envergadura.
Un hallazgo excepcional es el de Castellones de Céal
donde se ha documentado una pesa de piedra perforada
asociada a cuarenta y una ldminas enrolladas de plomo,
habiéndose relacionado con un lastre principal para
mantener verticalmente una red de tipo trasmallo.
La utilizacién de pesas de piedra perforadas para fijar
verticalmente artes de redes es bien conocida por
paralelos etnogréficos en el rio Mifio, donde se siguen
utilizando grandes pesas de piedra para el lastrado de
redes de tipo cabageira (Figura 31).

En relacién a las pesas pétreas simples de tipo canto,
su utilizacién en artes de redes de cierta envergadura
estd constatada en la pesca tradicional de la fachada
atldntica de la Peninsula Ibérica (Figura 32), tal y como
hemos podido comprobar en redes de tipo cabageira (rfo
Mifio).

En el caso de las pesas de telar de cerdmica, tenemos
ciertas dudas acerca de su relacién con actividades
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Figura 31.- Gran lastre pétreo perforado utilizado para
mantener verticalmente artes de redes tradicionales en el rio
Mifio (Museo Nacional de Etnologfa, Lisboa, 2015).

Figura 32.- Red de pesca tradicional lastrada con pesas
pétreas simples (Museo Nacional de Etnologfa, Lisboa, 2015).

de pesca con cafa y/o sedal. Tanto por su elevado
peso como por su doble perforacidn, las pesas de telar
(incluyéndose los modelos troncopiramidales as{ como
aquellos que presentan formas circulares/ovales),
pudieron haber sido utilizadas para lastrar redes de
cierto porte como pueden ser jdbegas/boliches e
incluso trasmallos. De hecho, tenemos documentacién
etnografica del uso de pesas muy similares a los pondera
circulares/ovales para el lastrado de redes de arrastre
en algunos distritos de Lisboa (Figura 33).

En relacién a las pesas de plomo anulares —a pesar
de su caricter polifuncional— se han relacionado
recientemente con redes anilladas, a cuyas relingas
inferiores irfan adheridas (Galili et al. 2002: 198-199),
constituyendo un sistema de pesca adn tradicional en
determinadas zonas del Mediterrdneo como la Italia
centro-tirrénica (Bernal 2010: 120).

Otras actividades de pesca que cuentan con una
menor representacién en el registro arqueoldgico

114

Figura 33.- Modelo de lastre cerdmico con doble perforacién
utilizado para redes de arrastre en el distrito de Vila Franca
de Xira (Museo Nacional de Etnologfa, Lisboa, 2015).

son las nasas. Su empleo en época romana estd
bien documentado gracias a las fuentes literarias y
principalmente a las numerosas escenas representadas
en la musivaria norteafricana. En relacién a los
hallazgos arqueoldgicos, son muy escasos los
restos fisicos de nasas en el Mediterrdneo antiguo,
conociéndose tan solo dos localizaciones con este tipo
de ingenios (nave de Comacchio y San Rossore en Pisa).
Sin embargo, en el marco de nuestro corpus documental
se han inventariado una serie de pesas que pueden ser
interpretadas como evidencias indirectas del lastrado
de nasas. Es el caso, por ejemplo, de las pesas pétreas
de tipo canto, cuya escasa representacién en el registro
arqueoldgico puede ser un indicador interesante para
plantear su utilizacién individual en el interior de
las nasas para su lastrado, o como lastres principales
en determinadas artes pesqueras, algo que hacemos
extensible a los modelos simples de mamposteria. De
la misma manera, los modelos cerdmicos recortados
sobre fragmentos de tégulas presentan un peso muy
elevado y un orificio pasante de escaso didmetro lo
que les convierte en lastres ideales para el calado de
determinadas artes de pesca como pueden ser las nasas
apalangradas, para cuyo lastrado se necesitan pesas de
mayor peso con respecto a las nasas caladas de manera
individual. La utilizacién de pesas pétreas ranuradas con
muescas para el calado de nasas estd bien documentada
en la pesca tradicional, tanto en 4mbito marino como
en la pesca fluvial.
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